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1. Sissejuhatus

Riigikantselei tellimuseliis SA Poliitikauuringute Keskus PragigaépidiPraxis)labi Minu Eesti
mottetalgutel arutatud ideede pdhjal koostatud marksdnaloendi sekundaarse analilimsail

2009 toimusid Ule Eesti mottetalgud, millest vottis osa c®QQ inimest. Oma mastaapsuse téttu

on tegu kahtlemata silmapaistva kodanikualgatusliku protsessighe tulemuste anallitis vdiks
anda huvitavat ja vajalikku teadmist eestimaalaste kodanikuaktiivsuse ja uhistegevuses
kaasal6omise valmisoleku kohta. Seetdttu juba talgute kavandamisest saati oli kindel arusaam, et
1. Mail toimunud drituse tulemusi tulednaltitisida

Kaesolev analiiis p8hineb Minu Eesti ideepangas oleva 2524 Kkirjalikul arutelukokkuvdttel.
Kobigepealt kodeerisFaktum & Ariko 2008asta suvel ideepangas olevate kokkuvote ,sisu
markides arutelude sisukirjelduste juurde marksonisgiesoleva sekudaaranallitsi sisendiks oligi
marksBnadega varustatud andmebaas, mille analidisnaldab heita pilgu vestlusringide sisse
ning seostada marksénu omavahel séltumata arutelu pealkirjast vdi valitud Uldisest teemast. Nii
naiteks vdisid haridusega seotud kiussed tulla sageli jutuks naiteks tookohtadest ja
majandusarengust vesteldes.

Tegu on unikaalse andmestikuga, mis valjendab c®001 inimese osalusel vaiksemates
vestlusringides toimunud arutelude sis@nalliiisi eesmdr on mdttetalgutel osalenud inimeste
arutelude sisu Uldistatult vaadelda ning leida vastused jargmistele kiisimustele:

e Millest inimesed omavahel tegelikult arutlesid? Kuigi talgutele registreeriti konkreetseid
aruteluteemasid markides, said talgulised avatud ruumi pdhim@éttel arutleda sisuliselt
piiramatutel teemadel vastavalt oma eelistustele.

e Kuidas olid talguliste aruteludes erinevad teemad omavahel seotud?
e Mis tasandi probleemina uht vdi teist kiisimust talgulised kasitlesid?
e Keda nagid aruteludes osalejad lahendajatena?

o Milliseid ressursse i vajalikuks, et aruteludes kerkinud lahendusi ellu viia?

Kéaesolevaid analliUsitulemusi ei saa kasitleda tUhiskonnale kui tervikule tlekantavat Gldistust, vaid
peab vaatlema kui mottetalgutel arutletu Uldistust. P8hjus, miks seda analiilsi ei saa Ulldistada
dhiskonnale kui tervikule seisneb selles, et ei ole vdimalik tdendada, et talgutel osalenud
moodustaksid esindusliku |&bildike Eesti elanikkonnast. Pigem saame eeldada, et talgulised olid
aktivsemad inimesed, kellel on huvi osaleda kodanikualgatuslikeydémistes. Seega vOime
analiiisi tulemustest teha jareldusi pigem kodanikutihiskonna aktiivsemate segmentide kohta.



Samas on see teadmine oluline, sest tdenaoliselt on just kodanikutihiskonnas aktiivsemad inimesed
valmis ja tulevikus tGhistegevustes osalema

Samuti tuleb tulemuste tBlgendamisel ja kasutamisel arvestada mottetakgfteantud formaadi ja

arutelude kiisimusepistitusega & { dzA Rl 8¢ SK{ f I KSy RS t8Herfilab,aetizdzy | { dzR
arutelude korraldus soosis teatud Uhised lahendusviigeg tasardeid. Samuti vdis arutelude

tulemus sodltuda sellest, kuivomidttetalgulisedvarem Uksteist tundsid ning kuivord oli héhiseid

huvipakkuvaid aruteluteemasid naitekdenevalt elukohast samas piirkonnas.

Kokkuvottes aitab kéesolewallius paremini mdist, mida talgutel osalejadlaliseks pidasid ning
kuidas on raagitud teemad Uksteisega seotud. See annab head sisenditmdiike jatkutegevuste
kavandamiseks kui karusaamakodanikuihiskonna aktiivsema osalmisolekukohta lila kaasa
tunnetatud probleemide lahendamisel.

Anallisi viis [&bBA Poliitikauuringute Keskus Praxis, kes oli seotud Minu Eesti mottetgigute
juhtides analliisimeeskonna t606d. Analtusimeeskonda kuulusid Ain Aaviksoo (Praxis), Annika
Uudelepp (Praxis), Andres Konno (Tartu Ulikgel Evelin  Pullerits (Tartu Ulikool.
Analutsimeeskonda ndustdgrtu Ulikooliprofessor Marju Lauristin.

Anallusi labiviimist rahastatakse Euroopa Sotsiaalfondist ja Riigikantselei eelarvest ning vastavalt
sBlmitud lepingule esitab Praxis kaesolevaga |6 @ikalliisirgorti seisuga 09.11.2009.aastal.



2. Anallusi metoodika

1. mail 2009 peetud mdttetalgutel koondatud ideed Eesti elu kitsaskohtadest ja ndgemused nende
lahendamiseks koguti nn ideepanka. 17. augusti seisuga kétkes see endas 2524 toimkonna
koosolekyrotokolle, mille tdiendaval lugemisel alljargnevad tldistused pdhinevad.

Minu Eesti 2009mbttetalgute tulemuste anallisisuurimaks probleemiks voib ilmselt pidada

asjaolu, et keegi tapselt ei teadnud milline peaks olema selle andmestiku tegelik fomibbedse

mottekodadest kogunev informatsioon tuleks mahutada. Selles moéttes on meie tagantjarele
toimetatud ad hoc kirjeldus ilmselt ainubige lahendus, kuivérd range etteantud formaadi
kasutamine vdinuks mojutada ka kogutavate andmete laadi. ME korraddpjadlt etteantud 19
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Kaesoleva analutsimeeskonja Faktum Ariko poolt koostatud kodeerimisjuhend kd&kendas
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pisut Ule 2 aruteluteema (tapsematt 2,3). See tdhendab,t eellugemise teel méaaratletud 132

valdkonda tuli koondada Uuldisemateks kategooriateks, et siis nende esinemises v@imalikke
korrelatsioone otsida. Mainitud 132 valdkonda koondasime kokku 36 tunnuseks (vt graafikut
teemad/seoste arv teiste teemadega).

Meie poolt esitatud uurimiskiisimused voib laias laastus jagada kaheks:

1) Millest, kui palju ja millistes seostes mottetalgutel raadgiti? Vastamaks nendele kisimustele
grupeerisime arutletud teemad kokku 36 valdkonnaks. Hinnates nende valdkondade
esinemissagedit, nende omavabhelisi seoseid ja jagunemist Eesti geograafiliste piirkondade vahel,
saime Uhtteist teada nende teemade olulisuse kohta.

2) Selleks et teada saada milline oli nende arutelude laad, uurisime veel taiendavalt:

a) millisel tasandil nahti prabemi lahenduse vajalikkust (vahetu keskkond, kohalik probleem,
Eesti probleem Uldiselt jne),

b) mis laadi olid pakutud lahendused (idee lahendamine Uksikisiku, kogukonna, omavalitsuse
vOi riigi tasandil),

c) millised olid need ressursid, mille kasutamigihti lahendusena (rahalised vahendid,
vabatahtlike t60, palgat6o, teadmised, poliitikute mdjutamine),

d) millisena nahti uut kujunevat olukorda (uus toode vOi teenus, hoiakute muutumine,
seaduse muutumine, oskuste juurdetekitamine jne) ning kas audietemad olid seotud

e majanduskriisi vOi

e Euroopa Liidu institutsonide vahendite kasutamisega.



2.1 Marksdnade koostamine

Marksdnade puhul tuleb silmas pidada, et loendi koostamisel oli kaks paralleelselt eesmarki.
Esiteks oli vajalik ideepanka kantud ideedarksdnastamine uhtse susteemi alusel, mis lihtsustaks
ideepanga kasutajatel endale huvitavate marksdnadega seotud ideede ja talguosaliste leidmist.
Teiseks pidi sama mérksbnade loend saama aluseks kaesolevale égmalliitid eesmarkide
vajadused on ménes mottes vastandlikudg ideepanga otsifunktsiooni kasutusmugavuse
suurendamiseks oli vajalik méarksdnade teatud formaalne struktuur teemavaldkondade raames,
kus Uldisemad marksfnad sisaldavad endas ka madalama taseme marksdnu (naiteks Majandus
Ettevdtlus ¢ Ettevotluse arendamine). Anallilsi seisukohast on aga mistahes formaalse struktuuri
eeldamine andmetes pohjendamatydzdzNA 21 LISF 1 & FYyRYSGSES f NKSySYl
avatud kodeerimise p8himétteid, kus marksénad koodide vélja to6tamise faasiaksa vabas
vormis kirja nende esinemise jarjekorras ning uute koodide (marksdnade) lisamise vajadus
otsustakse jooksvalt iga jargmise tekstithiku labi tootamisel.

Kéesoleva anallisi aluseks olev mérksbnade loend on nende kahe eesmérgi omamoodi
kompromiss ¢ kodeerimiseks aluseks olev marksénade loend on esitatud formaalselt
struktureeritud teemavaldkondade kaupa, samas formaalset teemade loetelu on tdiendatud ja
parandatud avatud kodeerimise p&himdttel leitud méarksdnadega. Anallisis on arvestatud vaid
kbige tdpsema voimaliku marksdnaga ehk iga Ghiku kohta margiti Gks v8i mitu vBimalikult tapset
marksfna, seejuures tapsema marksdna olemasolul enam Uldisemat markséna ei margitud.

Analltsimeeskonnp Faktum & Ariko poolt koostatud kodeerimisjuhend katkesasnkiokku 133
YNNJ apylZ YAa {1ANBStRIFIaAR Mo NfRAAGS GSSYI @It R]Y
(kokku 18 juhust ehk 0,7% ideedest), millest Uhtegi vastet ideepangas ei leidunud ainult teemale

al2RIF12yRadzad® Y211 dz Y NNIH AulleAdeehkBfaSugifi SeskiselS p ¢ n n
pisut tle 2 marksbna (tapsemall,2).

Sellisena vBimaldab marksBnade siisteem nii Uldisemate kui ka vaga konkreetsete huvipakkuvate
teemade leidmist ideepangast ja vajadusel ka nende lahkamist anallilisis voimadikdthasel
tasandil. Samas on anallitsi selguse ja kompaktsuse huvides otstarbekas esialgsed 132 marksfna
koondada uldisemateks valdkondadeks, et siis nende koos esinemises vOimalikke korrelatsioone
otsida, mis onnn ideeperekondade moodustamise sisuliseks saks. Esialgsed 13 Uldist
teemavaldkonda, mis on marksdnade formaalse struktureerimise aluseks, on selleks liiga Uldised
ning Uhtlasi ei kajasta piisavalt detailselt andmetest endast tulenevaid teemade vahelisi seoseid.
Seetbttu on peetud otstarbekaks wjtnd keskmise tasandi marksdnade kategooriate loomist.
Naiteks on spetsiifilise huvi korral vBimalik vaadelda eraldi neid kahte ideed, kus tulid jutuks
rollerid, samas pisut suuremat dldistustasandit nbudvas analiilisis on téendoliselt pdhjendatud
vaadeldarollerite kisimust koos teiste ideedega, mis koonduvad liikluse alla. Vaadeldes aga
liikluse teemat koos uUhistranspordi ja teedeehituse kisimustega uhises esialgses transpordi
teemavaldkonnas on tdenaoline, et kaotame osa analiitisi tundlikkusest.



2.2 Marksdnade koondamine analltusis

Esialgsete méarksdnade koondamine vaiksemaks hulgaks teemavaldkondadeks lahtub kolmest
aspektist:

1) esialgse marksdna esinemissagedus

2) koondatavate marksonade omavaheline korrelatsioon andmetes vdi selle puudumine

3) uurija subjektiivsestsustused marksdna eraldi kasitlemise olulisusest analldsi Uldises
kontekstis.

Marksdnade esialgne esinemissagedus on tihtipeale esmaseks mdddupuuks otsustamisel, kas voi
kui paljude teiste marksdnadega on pdhjendatud antud mérksona liitmine. Niiikeseiesialgse
esinemissagedusega kategooriad pigem puutud Uksteisega liita, kui teemad loogiliselt kokku
sobivad. Seda nii juhtudel, kus korrelatsioon liidetavate marksénade vahel on olemas kui ka seal,
kus see puudub ja uurija esialgne subjektiivne amws on olnud, et teemat tasuks eraldi kasitleda.
Sellise néitena vdiks tuua haridusega seotud marksGnade koondamise. Vaadates esialgseid
marksfnasid, kus eristatakse formaalsetel alustel f@hjimnaasiumiharidus, kutseharidus ja
kérgharidus Utleb uurijdoogika, et pha gimnaasiumiharidusega seotud teemad vdiksid olla
sisuliselt oluliselt erinevad naiteks kdrgharidusega seotud arutlustest, samas on k&rgharidusega
seotud vaid 12 ideed ehk 0,4% ideedest, mis on anallusis eraldi kasitlemiseks liigae vaike
esinemissagedusega (mida vaiksema valimi kohta otsustusi teeme, seda ebausaldusvaarsemaks
need muutuvad).

Teiseks on oluline esialgsete marksdnade omavaheline korrelatsioon, eriti juhtudel, kus tegemist
on sama uldisema teema alla kuuluvate marksénagegis ei ole tingimata vaga vaikese esialgse
sagedusega. Naiteks koolivédlise koostod marksBna alla koonduvad ideed on korrelatsioonis
monede teiste haridusega seotud marksGnadega nagu-jdhiimnaasiumiharidus, kérgharidus ja
kutseharidus, mistbttu on piiendatud nende omavaheline liitmine Uhiseks haridussiusteemi
kategooriaks. Seejuures on uute kategooriate nimetamisel lahtutud kdige sagedamini esinevatest
esialgsetest marksdnadest.

Kolmandaks ja ehk kdige olulisema punktina peegeldab marksdnade liitmitja subjektiivseid
otsustusi marksona eraldi k&sitlemise olulisusest anallisi tldises kontekstis. Ennekdike on sellised
otsustused méaaranud uute kategooriate detailsuse vo6i Uldistuse taseme. Naiteks haridusega
seotud uutes kategooriates on eristatud digsiooniline haridussiisteem ning elukesteja
alternatiivbpe. Iseenesest on nii nende kategooriate esialgsed osised kui ka uued kategooriat
omavahel korrelatsioonis, mis tahendab, et pdhimdtteliselt vBiks need omakorda liita veelgi
suuremaks hariduse kagooriaks, samas moodustavad need kategooriad eraldi kunmiiio 6
ideede arvust, mis annab teemade sisulisi erinevusi arvestades pohjust vaadelda neid kahte
kategooriat analttsis eraldi.



Pdhiosas on sellistest pohimotetest [Ahtunud méarksdnade koondamirgnueh tulemuseks
esialgsete Uldiste suurte teemavaldkondade piires moodustatud uued kategoqriaditeks
sotsiaalvaldkonna erinevad marksdnad on koondunud Uheks suureks sotsiaalvaldkonna
marksfnaks ning dldisemalt pere teema alla jagunenud marksénad omdknad pere, laste,

noorte ja eakate kategooriaks. Samas on ka moéned erandid, kus esialgsed marksdnad suurets
teemavaldkondadest on jagunenud erinevatesse uutesse kategooriatesse. Nii naiteks on algsel
maaelu alla kuulunud ettevotlus maal liikunud ettewftt kategooriasse ning samuti maaelu alla
kuulunud vaba aja tegevused maal liikunud vaba aja kategooriasse. Sarnaselt on suures osas
lagunenud esialgne tehnoloogia kategooria, kusipe on lilkkunud haridussisteemi kategooriasse

ja eriik poliitilise kdtuuri alla.

Jargnevalt on naidatud, kuidas on méarksdnad analuusis koondunud kokku 36 kategooriaks ehk
Uldisemaks teemaks.

1. Ettevotlus 9. Haridus ja teadus uldiselt
Majandus Teadus
Ettevotlus
.. arendamine 10.Haridussiusteem
.. loodussaastlik ettevétlus e-Ope
.. vaikeettevotlus Traditsiooniline haridussiisteem
.. ettevotlusharidus ... poht ja gimnaasiumiharidus
... etevotlus maal ... kdrgharidus
2. Tébkohtade loomine ja tddturg ... kutseharidus
3. Majanduslanguse leevendamine ... koolivéline koostdd
4. Turism ... koolivagivald, koolikiusamine
5. Piirkondlik areng 11.Elukestev ja alternatiivope
Piirkondlik areng Haridussusteelrvaline
Inimeste liikkumine, pusimine ... elukestev dpe
Piirkondade uhtlane areng ... alternatiivdpe
Haldusreform 12.Hariduse vaartustamine
6. Maaelu 13.Véartused
7. Kodanikuihiskond, Ghistegevus ja koostt6 Vaartused
Uhistegevus ja koostoo ... hoolivus, avatus, sallivus
... valdadevaheline koost66 ... loovus, innovatsioon
... koostd6 kogukonnas ... eetika
... koost6o avaliku sektoriga ... meedia roll
Rahastamine 14.Rahvus ja keel
Aktiivsus kohalikul tasandil Rahvus, keel
8. Vabatahtlik t66, MTUd ... Kodakondsus
... heategevus ... eri rahvuste l[&dBndamine
... MTUde areng ja koostoo ... vahemuste kultuur ja keel
... vabatahtlik t66 15. Kultuur ja traditsioonide sailitamine



Kultuur
Ajaloo ja traditsioonide hoidmine
Kunsti ja kultuuri kaekaik

16.Loodusvarade kasutamine

Loodusvarade kasutamine

... meri

... mets

... energiatootmine
17.Loodushoid (teadmised
loodusvéartustest, saastlik eluviis jm)

Keskkond, loodus

Teadmised, hoiakud

... loodusvaartused

... teadlikkuse kasv

... saastlik eluviis
18. Elukeskkond

Elukeskkond

... prigimajandus

... 6hu puhtus

... heakord

... planeerimme, arendamine
19.Loomad

Loomad

... loomakaitse

... lemmikloomade pidamine
20. Sotsiaalvaldkond

Sotsiaalvaldkond

Erivajadustega inimesed

Toimetulek

... t66tud

... kodutud

... vahekindlustatud pered
21.Tervis, Uldine

Tervis

Fuusiline tervis

... arstiabi

... taiend ja alternatiivravi

... tervisekaitse
22.Stressiga toimetulek, eneseusk ja
positiivsus

Vaimne tervis

... Stressiga toimetulek
... usk endasse, usaldus, positiivsus
23.Tervislikud eluviisid

24.Perekond
pere
Eluase
Perekor
... p6lvkondade 16he
... perevaartused
... peresuhted
25.Lapsed
Lapsed
... lastehoid
... areng
... live
26.Noored
Noored
... uhiskondlik aktiivsus
... ajakasutus
... pusimine kodukohas
27.Eakad
Eakad
... eluterve vanadus, rakendamine
... elukvaliteet, hoolekanne
28.Vaba aeg, sport
... vaba aja tegevused maal
Vaba aeg
Sport
Sisukas vaba aeg
29.Transport ja teed, lldine
Transport
Teed
30. Uhistransport
31.Liiklus
Kergliiklus
... jalgrattad
10



... rollerid
... likluskorraldus
... parkimine
... liiklusohutus
32.Tehnoloogia ja internet
Tehnoloogia
33.Riiki ja riigi maine, tldine
e-riik
Riik ja KOV
Maine ja tulevik
... riigi maine
... KOV maine
... Eesti visioon
34. Avalik kord ja turvalisus
Kaitse, kord
... riigikaitse
... turvalisus, kuritegevus
seadustest kinnipidamine,
kord

Interneti levik

35. Poliitiline kultuur
Juhtimisviis
... usaldus
... valitsemiskultuur
... véimu lahendamine rahvale
... korruptsiooniga vditlemine
36. Seadused, maksud
... Oiguskaitse
Juhtimisvahendid
... maksusiisteem

avalik ...0igusloome, seadused
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3. Analluusi horisontaalsedulemused

3.1 dMinu Eesté maakondade l0ikes

Maakondade I6ikegehtud eristuselt (vt vastavat graafikut) nahtub, et aktiivseim oli osalemine
ME Uritusel Tallinns ja Harjumaal. Ehkki Parnu maakonna esindatus selles pingereas on samuti
paris hea, eristuvad Tallinna ja Harjumaa kdrval oluliste paikkondadena veel Tartu linn ja Tartu
maakond. Teiste geograafiliste piirkondade 16ikes oli osalemine ME Uritusel Gsmevord

Uurimise koige uldisemaks tulemuseks vdibki pidada teadmist, et kbik fikseeritud tunnused
jagunevad Eesti geograafiliste piirkondade vahel tsna vBrdselt. See tdhendab: tbepoolest on
GpAYLEt Al NNNJ ARervikustaniligsdnin@sSeinagerusgirobleemidest, nende
lahendustest ja selleks vajalikest ressurssidest jagunevad lsna vordselt. Teemade jaotumisest
radkides toome siinkohal valja need, mille puhul saab osundada mingitele geograafilistele
isearasustele.

Teemad, millest umbes pooled sadutatud Tallinnas, Harjumaal ning Tartus ja Tartumaal on
elukestev haridus ja alternatiivopgvastavalt 35% ja 24%)ariduse vaartustamine(vastavalt
39% ja 20%)yaartused (vastavalt 37% ja 19%jahvus ja keel(vastavalt 40% ja 13%) ning
kultuur ja traditsioonid (vastavalt 31% ja 16%).

Vorreldes kogu Eestiga torkasid Tallinn ja Harjumaa silma suure tahelepkiklugele (46%,

Tartu linnas ja maakonnas vastavalt kokku vaid 20%). Kui ré@gggtranspordist siis 43%

juhtudest tehti seda kas Tallineadi Harjumaal; sama kéib ka teema vabatahtlike t66 ja6ITU

kohta: 44%. Tallinna ja Harjumaa isedrasustena toome veel eraldi vélja intensiivse tédhelepanu
tehnoloogiale ja internetileé n /&> 0 Yy A y 3 looduSvarkdi R 8 D BK>ja riigomaine

0 o T avalk koed ja turvalisua 0 o TPelittilin€Kultuerd 6 o g’z 0 @

Ly 2YEFEFEAFYEF (2NJ | Oedfusell jaiméksud PSSR £ i SEVI (§ 8NIDSH M |
raagiti Parnu maakonnas, Rapla maakonna arvele jaab 10% ja Harju maakonnale 15%. Tallinna
linnas kajatati sellest teemast vaid 5% mdttekodadest.

Eraldi tuleb valja tuua, et lahendustasandid on ainus mddde, mis eri maakondade 18ikes tootas
silmatorkavalt erinevalt. Silmatorkavalt eristuvad selEsllinn ja TartuY 9 S&GA o & dzdzNI A
mottekodades osalemdiinimesed ei keskendunud mitte kogukonna voi linna tasandi kiisimustele

nagu see toimus enamikes teistes méttekodades, vaid paljudel juhtudel pidasid osalejad lisna
Uhemobtteliselt vajalikuks keskenduda uldistele Eesti kiilsimustele ning inimkonna probleemidel

laiemalt. s.t ca 25% kaikidest méttekodadest. Usna sarnased Tallinna ja Tartu tulemustele selles

I6ikes on Parnu ja Tartu maakondade tulemused.

Hoopis erilisena tunduvad virtuaalsete méttekodade tulemused. Nendes pddrati suurimat
tahelepanu Eesti lldiste klisimustele, ca 25% juhtudest kasitleti inimkonna probleeme ning veel
lisaks ca 10% juhtudest riikidevahelisi suhteid.

Riikidevaheliste suhete m&6de on lahendustasandites esindatud minimaalselt veel Tallinnas, ning
Tartu, Péarnu, Id¥iru ja Véru maakadades.
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3.2 Lahendustasandid

Vaadates graafikut, mis kirjeldab erinevatéddendustasanditele(vdimalik ainult Gks vastus)
pooratud tédhelepanu, torkab silma, et enamikel juhtudel nahti p&hiprobleemi ennekdike mitte
vahetus keskkonnas, vaid pigem kogukonadifna tasandilg kuni 50% kd&ikidest juhtudest.
Lahendustasandite pingereas jargnevad Eesti tldised probleemid (30%), inimkonna tldised
LINEPO6oft SSYAR 6moez0 21 FftSa aiaia ddzZ SOFR (GNK(Gadza.
(6%).

Nn kogukona tasand probleemi mddtmena oli eriliselt silmapaistev piirkondliku arengu (80%),
ettevOtluse 76%), vaba aja (76%), loodusvarade kasutamise (76%) ning rahvuse ja keele (73%)
kiusimustes. Nn Eesti tasandi teemadena kasitleti vaartuste (63%) ja poliitiltseirk 53%)
kusimusi. Keskmisest enam néhti Ghiskonna probleemina erinevaid haridusega seotud teemasid
(23-26%), aga ka kultuuri (26%), sotsiaalvaldkonda ja eakate kiisimusi (29%) ning perekonda
(24%).

3.3 Lahendajad

Pea vordselt ndhtiahendajatena(véimall YNNJ ARl YA ddz f I KSyRF2Fd0 11
vOi b) teisi eraisikuid (mdlemaid ca 60% juhtudest). Selles pingereas jargnevad Y@WK OV

ide allasutused (ca 40% juhtudest). Ettevdtete (16%) ja riigiasutuste (22%) osakaal on
koondvaates pigem mgmaalne, ehkki naiteks virtuaalsete méttekodade puhul oli riigiasutustele

pandud lootuste osakaal markimisvaarselt suurem kui see oli teistes moéttekodades.

Teemade 10ikes peeti Uksikisiku panust eriti oluliseks stressiga toimetuleku (75%), vabatahtliku
t60 (75%) ja tervislike eluviiside (75%) puhul, teiste eraisikute panust vaartustati samuti samadel
teemadel. Ettevotete ja teiste organisatsioonide panust nahti keskmisest enam vajalikuna seoses
ettevBtluse arendamisega (30%), vabatahtliku t6dga (30%)smir(29%) ja Uhistranspordiga
(28%).

Kohaliku omavalitsuse tahtsus ilmnes selliste teemade puhul nagu piirkondlik areng (51%),
elukeskkond (54%), liiklus (57%) ja Uhistransport (64%). Riigiasutused peaksid talguliste arvates
enim panustama seoses polige kultuuri (44%), haridussisteemi (39%), tervise (38%) ja
sotsiaalvaldkonnaga (32%). Eriti aga seoses majanduslangusega (54%).

3.4 Lahenduse tuup

Erinevate probleemide olulisima lahendusengvdimalikud mitu erinevat lahenduse tilpi)
maaratleti kdikide malkondade 16ikes hoiakute v&i kaitumise muutust (ca 65% kdikide juhtumite
I6ikes), kuni 35% lahendustest nagid ette uut muutunud toodet vGi teequish see tunnus
jaguneb regiooniti paris vordselt. Ulejaanud 7 lahenditiigpseaduse/regulatsiooni muutus
(129%), muutunud fldsiline keskkond (19%), ressursi kokkuhoid (2%), ressursi juurdetekitamine
(16%), oskuste juurdetekitamine (13%), konflikti/'vastanduse lahendamine (2%), poliitilise tahte
tekitamine vai probleemi teadvustamine (7%@lid vahemolulised.
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Hoiakute, kaitumise muutust (keskmiselt 65%) peeti sagedamini oluliseks stressiga
toimetulekul (83%), vaartuste (81%) ja hariduse vaartustamise puhul (94%).

Teistest sagedamini peaiusi tooteid/teenuseid (keskmine 35%) vajalikuks eeskatt jargmiste
teemadepuhul: tehnoloogia ja internet, Uhistransport, ettevotlus, loodusvarade kasutamine,
liiklus, turism ning tdokohtade loomine ja t66turg.

Muutunud fuusilist keskkondakeskmiselt 19%) oli keskmisest sagedamini lahendusena valja
pakutud elukeskkonda (54%),atrsporti ja teid, avalikku korda ja turvalisust, liiklust ning
Uhistransporti kasitlenud vestlusringides.

Ressursi juurde tekitamingkeskmiselt 16%) oli teistest sagedamini pakutud lahenduseks
majanduslanguse leevendamisel (42%) ning tookohtade loonasis®dturu, ettevotluse,
loodusvarade kasutamise ning piirkondliku arengu vestlusringides. Samal ajal poliitilise
kultuuri, loomadega tegelemise, rahvuse ja keele ning avaliku korra ja turvalisuse teemade
puhul ndhti suhteliselt harva ressursi juurde tekitise vajadust.

Oskuste juurde tekitamise(keskmiselt 13%) vajadust néhti sagedamini olulisena hariduse
vaartustamisel (41%), aga ka elukestya alternatiivbppe, Uldiselt hariduse ja teaduse,
to0kohtade loomise ja toOturu, haridussisteemi, majanduslaegusevendamise ning
ettevotluse puhul.

Seaduse ja regulatsiooni muudatustkeskmiselt 12%) peeti vajalikuks seoses poliitilise
kultuuriga (41%) ja mitte Ullatuslikult ka seaduse ja maksude teemal (63%).

Probleemi teadvustamine voi poliitilise tahte puudume (keskmiselt 7%) oli oluline poliitilise
kultuuri puhul (29%), samuti majanduslanguse leevendamise, loodusvarade kasutamise, riigi ja
riigi maine, tehnoloogia ja interneti, tervise, vaartuste ning seaduste ja maksude teemadel
aruteludes.

Konflikti laherdamisest (keskmiselt 2%) raagiti enam rahvuse ja keel kontekstis (19%), aga
samuti transpordi ja teede, poliitilise kultuuri, loodusvarade kasutamise ning avaliku korra ja
turvalisuse juures.

3.5 Vajalikud ressursid

Méttekodades véljatoodud probleemi lahend@srks vajalikeessursside loeteludesli kdikides
maakondades Uhemo@tteliselt kdige paremini esindatud ressursiks vabatahtlike poolt panustatud
aeg (63%). Panustatavate ressursside pingereas jargnevad teadmised, oskused (41%) ja rahalised
vahendid (31%). Blema ressursi vajadusele viidati Ule Eesti paris vordselt.

Markimisvaarselt jagunevad terve Eesti 18ikes suhteliselt vdrdselt ka llejaanud panustamisviisid.
Ka meie poolt ®ad hoc] 1 S22 NA I yI @Nf a2l G22RdzR all2f AAGA]
esindduks ca 20% juhtudest kéikides piirkondades.

Teemade IGikes peeti vabatahtliku aja panustamist oluliseks aruteludes, mis keskendusid
vabatahtlikule t6dle (86%), loomadele (85%) ja noortele (81%). Palgat6d panustamist nahti
keskmisest rohkem vajalikuna tdusteemadel (27%), avaliku korra ning turvalisuse (26%) ja
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dhistranspordi (51%), liikluse (47%) ja ettevotluse puhul (48%). Teadmiste ja oskuste arendamist
nahti lahendisena erinevate haridusega seotud kisimuste kontekstis (76% ja 66%) aga ka
tervislike eluviiside (62%) ja loodusvarade kasutamise (61%) puhul. Poliitikute mdjutamist tajuti
teistest teemadest olulisemana loodusvarade kasutamise (40%), majanduslangusel leise

(38%) ja poliitilise kultuuri parandamise kontekstides (38%).

3.6 Majanduslangus ja Euroopa Liit

Nii majanduslangustkui ELi mainiti mottekodades suhteliselt vahe, keskmisel jai nende
teemade osakaal vastavalt 3% ja 5%. Keskmisest enam, kuigi endise] on EL mainitud
ettevOtluse ja tbokohtade loomisega seonduvalt (vastavalt 11% ja 14%), samuti liikluse (10%) ja
transpordi ning teedega seonduvalt (19%). Sellisena on EL eelkdige rahastamise allikas
probleemide lahendamisel. Eelnevalt mainisimerahaliste vahendite osatahtsus oli ressursside
loeteludes suhteliselt vaike (31%), s.t: raha ja rahapuuduse teema olid kokkuvdttes pigem
marginaalsed. Majandussurutis tuli jutuks seoses seaduste ja maksudega (20%), tookohtade
loomise ja to6turuga (16%d jsotsiaalvaldkonnaga (14%), mis on ka loogiliselt need valdkonnad,
mida majanduse olukord kdige teravamalt puudutab.

3.7 Teemad

Enim kasitletud teemad olid Uhistegevus ja koostto (27%), ettevotluse ja téokohtade loomisega
seonduv (19%), haridusega seonddiverinevad teemad (16%), vaartused (15%), vaba aeg ja
sport (13%), piirkondlik areng (8%), maaelu (8%), elukeskkond (8%) ja loodushoid (8%).

Uhistegevus ja koosttéd teema suur osakaal peegeldab hasti Urituse algset eesmarki ja
Ulesandepdstitust, milleks olpaljude "teeme &ra" tllpi projektide leidmine ja algatamine.

Inimesest endast ja kogukonnast lahtuvat arutlust peegeldavad ka selle aruteluvaldkonna

LIS YAAaSR {ldzyydzaSRd a[l KSyRdzaGlalyRARAGY pwm: 12
af F KSYRFr2RAKRé&Y A@BzZ ¥Ydq: GSAaSR SNIAaAldR 2F np::
vabatahtlik t66 ja 41% teadmised oskused. See kdik valjendab selgelt kokku tulnud inimeste

tahet midagi Uhiselt oma kogukonna heaks éara teha.

Paljude arutletud teemade labivaks jooneksmamoodi Minu Eesti veregrupiks kujunes
vaartuste teema, mis kais labi 15% juhtudest. Vaartused raamistasid terve rea oluliste teemade
arutlusi nagu Uhistegevus ja koostdo, vabatahtlik t66, noored, perekond, haridussiisteem ning
elukestev ja alternatiivdpe stressiga toimetulek, tehnoloogia ja internet, rahvus ja keel, riik ja
riigi maine, kultuur ja traditsioonide sailitamine. Vajadust muutuste jargi vaartustes peegeldas ka
tbik, et kbBige sagedamini (65% juhtudest) nahti lahendust eelkBige muutunud k&dsinja
hoiakutes. Ka vaartuste teema lahendustasandid olid kdige enam Uksikisikute tas@a¥dih{fa,

66% teised eraisikud).

Minu Eesti méttetalgutel kasitletudeemad jagasime nendevaheliste seoste esinemissageduse
pohjal nelja kategooriasse:
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b)
c)

d)

Uldiselt mljurdagitud ja teiste teemade/problemaatikatega tihedalt [&bip&imunud
valdkonnad (rohkem kui 100 kordust ning 5 ja rohkem viidet),

suhteliselt vahe raagitud aga samas teiste valdkondadega tugevalt seotud teemad (vahem
kui 100 kordust, 5 ja rohkem viidet)

keskmiselt seotud méttearendused (4 viidet teistele valdkondadele, korduvate ideede arv
38<417)ja

teistest taiesti eraldiseisvad valdkonnad (vastastikuseid viit8dKbrduvate ideede arv 53<
218).

Jargneval skeemil on &ara naidatud tekkinud kategam ja nende 16ikes teemad
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Skeem 1Kategooriad ja nende I6ikes esinevad teemad.

Viiirtused (11/411) -

Noored (9/189) |

Vabatahtlik t66 (9/114) +

Kodanikuiihiskond, iihistegevus ja koostdo (8/692) +

Riik ja riigi maine iildiselt (7/183)

Lapsed (7/149) -

Todkohtade loomine ja todturg (6/131)

Palju rddgitud x
Kultuur ja traditsioonide sdilitamine (6/130)
Perekond (6/126) |

Tugevalt seotud Vaba aeg ja sport (5/268) -
Haridussiisteem (5/182) T
Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus (5/159) +

Elukestev ja alternatiivope (6/173) -

Turism (6/45) +

Sotsiaalvaldkond (5/95) .

Seadused ja maksud (7/40) |
Vihe rdaagitud Eakad (5/95) -

Awvalik kord ja turvalisus (5/38) .

"MINU EESTI" Rahvus ja keel (5/62) -

Ettevitlus (4/417)

Palju radgitud Elukeskkond (4/245)

Keskmiselt seotud
Hariduse vidrtustamine (4/66)

Viahe radgitud Tehnoloogia ja internet (4/68) -

Piirkondlik areng (2/213) 3
Maaelu (2/205) -
Palju raagitud Loodushoid (2/218) |

Poliitiline kultuur (2/184) :

Haridus ja teadus iildiselt (1/60)
Uhistransport (1/53) .

Viihe seotud Tervis tildiselt (2/68) -

Loomad (2/35)

Liiklus (3/80) |

Tervislikud eluviisid (3/65)

Vihe radgitud

Transport ja teed (3/64) +
Loodusvarade kasutamine (3/62) =

Majanduslanguse leevendamine (2/24)
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On tahelepanuvaarne, et kdigis neljas kategoorias esineb nii palju réaagitud kui véhem raégitud
teemasid. Siinkohal on oluline tendentsina vélja tuua: mida tugevanegitud teema, seda
Uldisem kategooria (naiteks: vaartused, kodanikuihiskond, riigi maine jne). Ja vastupidi: mida
vahem seoseid teiste valdkondadega, seda spetsiifilisem aruteluvaldkond (n&iteks: maaelu,
liiklus, loodusvarade kasutamine, tervislikud eluglijae).

Kasitletud valdkondade jagunemine nimetatud nelja kategooria vahel oli ebaproportsionaalne.
Kdige rohkem esines-@ tugevalt seotud teemasid (19, vastavalt 5 ja rohkem viidet), keskmiselt
seotud teemasid oli 4 (4 viidet teistele valdkondadelejgnvdhe seotud teemasid fikseerisime
kokku 13 (3 ja vahem viidet teistele teemadele).

Eelnevalt nentisime, et ME sindmuse Uheks oluliseks jarelduseks kujunes lahendustasandite
I6ikes asjaolu, et ca 50% kdikidest moéttekodadest suunas oma tahelepanu kogukatia ja

linna tasandi probleemide lahendamisele + veel ca 30% kdikidest mottekodadest keskendusid
Eesti teemadele U(ldiselt. Need 80% peegelduvad paris hasti ka meie poolt eristatud
kategooriates. On ju vaartused, vabatahtlik t66, kultuur, riik ja kengl sellised piisavalt tldised
madisted, mis lubavad tekitada kergesti seoseid erinevates eluvaldkondades.

Meie poolt eristatud nn 3. ja 4. grupi teemad on olemuselt seevastu palju konkreetsemad.
Hariduse, vaba aja, spordi, ettevotluse, liikluse, maaelogdusega seotud probleemistik nduab

enamasti marksa tapsemaid nagemusi lahenduskaikudest, mis tingimata ei pea sisaldama viiteid

Nt RAASYFGStS 1FGS3A22NAFGSES yI3dz aSRIE 2y Qf dzf G«

3.8 Seostekaart

Kirjeldamaks mottekodades arutletud teemadmhelisi seoseid tekitasime nn seostekaardi,
millelt on kerge vaevaga vdimalik leida eelnevas tabelis loetletud teemade seosed.

hNF yOA3lF 2y NN} (22RdzR LI f 2dz NNNIAGIzZR 21 §(dza3S¢
vahe raagitud. Rohelised ja sinised on vastavalt keskmiselt seotud ja vahe seotud teemad.

Seostekaarti lugedes on oluline meeles pidada, et arvutatud korretatiglanditavad ennekdike

olulisi ja valjapaistvaid seoseidegelikkuses vdib kill tuua naiteid seostest, mis erinevates
aruteludes tekkisid, kuid see ei tahened nad klassifitseerksidstatistiliselt olulistenad h f dzf A y' S é
tahendab meie kontekstis olutiserve 2009. aasta 1. mai mdttetalgute perspektiivist lahtudes.
Selles mottes peegeldab ME seostekaartekiiike Uhte teatud momenti ajas
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Joonisl. Seostekaart
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Seostekaarti vaadates tuleb esmalt valja tuua kolm olulisemana tunduvat tdhelepanekut:

a) Tugevalt ja mitte nii tugevalt seotud teemad jagunevad meie poolt eristatud 36 valdkonna
I6ikes peaaegu pooleks. Vastavalt 19 tugevalt seotud teemat (rohkem kui 5 viidet) ja 17
keskmiselt ja vahe seotud teemat (loetelus margitud vastavalt 4 ja 13);

b) Paljurddgitud teemad (rohkem kui 100 arutelu) on paljudel juhtudel ka tugevalt seotud:
selliseid teemasid on tervelt 13. Keskmiselt seotud teemade nimistust leiame ainult kaks
paljurdagitud valdkonda (ettevftlus ja elukeskkond). Vahe seotud teemade sdwndaiti
markimisvaarselt palju tahelepanu ainult piirkondliku arengu (213), maaelu (205), loodushoiu
(218) ja poliitilise kultuuri (184) teemadele.

c) Siin saab viidata veel Uhele isedrasusele, mis seostekaardil gdisiab Anomaaliana
eristuvad vahe eotud ja palju raagitud teemad. Uheltpoolt viitab teemade paevakorda
kerkimiste arv nende aktuaalsusele. Nn Eesti keskmisega vdrreldes on nad aga selgelt perifeerses
positsioonis, kuivird on seotud veel vaid kahe teise valdkonnaga. Selle isedrasuseeturimis
torkab muidugi silma, et seoseid on teisigi, kuid arvestades teemadele pddratud téhelepanu
ulatust, on seoste arv ikkagi tahenduslikult vaike.

Mo6te moodustada méttetalgutel arutatud ideedesh perekonnad kerkis esile to6hipoteesina
kdesoleva uuringu lpneerimise kaigus. Iseenesest ei tahenda see muud, kui et tihedamalt
seotud ja palju rddgitud marksdnad on whiskonna seisukohast m@jukamad, kui need mida teiste
Gt RU2YRIFRS3F @GNKSY aSz2adldariaSeo at SNB12yYyl R
sBlmpurktid, kus paljude kisiuste arutamine algab ja 16peb.

Nagu uuringu tulemusi kokkuvdtvas osas mainisip&itab seostekaarti vaadeldes silma et
paljurdagitud ja tugevalt seotud teemad esindavad peamiselt Uldisi kategooriaid, millede
seostamine teiste eluvdkondadega on lihtne ja tdenaoline. Siin muutub tédhenduslikuks ka
lahendustasandite kohta eelnevalt aratoodud statistikaca 50% kdikidest mdottekodadest
suunas oma tahelepanu kogukonna tasandi probleemide lahendamisele + veel 30% tegeles Eesti
Uldiste prdoleemidega. Nii ei tundu midagi Ullatavat selles, et kaks kdige suurema tahelepanu

281 tAaS814 allydR G8SSYId 2y GONNNIdAaSRE doTc |

N

1228011 ¢ o6chr I NUzGSEdz0d by Gdza3SOI € (alisek$vid dzZR (S S
3

Gt RU2YRZ YAffS yAYSiGlFIaAyYyS NfRAaStdG aodlol IS
maal, sport jms). K&iki Ulejaanud tugevalt seotud teemasid kasitleti oluliselt vahem kui 200
korral.
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4. Olulisemad jareldused

Ule Eesti orméttetalgutel osalenud inimest@agemused probleemidest, nende lahendustest
ja selleks vajalikest ressurssidest valdavalt sarnasedinu Eesti on (hine kdigis Eesti
piirkondades. See tahendab, lddikides Eesti piirkondades on olemas vdimekus ja valmisolek
panudada oluliste probleemide lahendamissga seda ressurssi tuleks senisest rohkem
kasutada.

Peamiste lahendajatena nahakse iseendid ja teisi eraisikuid, mis tdhendabsttaktiivsed
inimesed on valmis senisest enam vBtma vastutust ja naitama Ules iniiisia oma
kogukonna voi valla tasandi probleemide lahendamiseks. Sellest tulenevalt tuleks senisest
enam luua tingimusi kohaliku tasandi tegevusekshk delegeerida valikute tegemine ja
ressursside Ule otsustamine kohalikule tasandile koos kohalike eldaitsamisega. Teise
olulise lahendustasandina tuuakse paljude teemade puhul esile kohalikku omavalitsust, mis
tdhendab, et madistlik oleks, et kohalikul vbimul oleks Uhelt poolt kohustus kohalike elanike
kaasamisega tegeleda teatud kisimustes kui ka karsdiklid struktuurid selle tegemiseks.

Vajalike ressurssidena kerkisid esile vabatahtlik aeg ja teadmised oskused, rahalised vahendid
jaid kolmandaks ja sageli marginaalseks. Muutunud olukorda aga kirjeldisiallikalt kdige
sagedamini muutunud kaitumisedi hoiakuna. Sellisena ké&sitlesid talgulised maailma oluliselt
erinevalt riiklikust poliitikast, mis enamasti otsib lahendusi tootmisressursside ja
infrastruktuuri kaudu. Sellest jareldub, etenisest enam tuleks tahelepanud pddrata
vaartuste kujundamised ja vaimsetele ressurssidelemitte Uksnes materiaalsetele voi
regulatiivsetele abindudele.

Rahaliste vahendite marginaalsust kinnitab ka majanduslanguse ja Euroopa Liidu véhene
mainimine aruteludes. Euroopa Liit on sellisena kasitletud kui Uks voinadldstuse allikas
struktuurifondide kaudu rohujuure tasandi ideede ellu viimiseks. Kui tGhelt poolt on positiivne,
et rahapuuduse teema ei domineeri, siis teiselt poolt v6ib vahest Barddidu mainimist
tdlgendada ka kui vahest teadlikkust vdi puudulikigipiidsu nendele rahastuse allikatele. Uks
voimalik jareldus on, esenisest enam on vajalik pakkuda rahastuse leidmiseks ndu ja tuge
kohaliku tasandi ideede teostamiseks

Nii lahenduste nagemine eelkdige kohalikul tasandil, iseenda ja teiste isikutegpahulisus

kui vajalike ressursside kirjeldamine eelkdige labi vaimsete ja mitte materiaalsete ressursside,
viitab sellele, et Minu Eesti on ainulaadne ka koos arutlemise kogemusena iseeneses. Selles
vaates olid 2009. aasta 1. mai inimeste jaoks konkreéetasjade arategemise, probleemide
lahendamise jm kérval veel sama oluline ka nende adiadstegemine. Koos arutlemise naol

on tegemist avalikkuse lihtsaima ilminguga ja sellisena oli Minu Eesti osaliste jaoks
ainulaadseks kodanikihiskonna kogemuseks.
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5. Tulemusedeemadeldikes

Jargnevalt on aruteludes esilekerkinud teemade |8ikes esitatud analtisi tulemused. Iga teema
puhul on ara toodud

Aruteludel antudteemakasitlemise sagedus;
Seotud méarksonad

Ulevaatlik jooni sellest, kuidas vestlustes oli mdétad probleemi médde (mina,
minu kodu vahetu keskkond; kogukond, vald voi linn; Eesti dldiselt; thiskonna
probleem Uldiselt)

Ulevaatlik joonis sellest, keda nahti antud valdkonna puhul probleemide lahendajatena
ehk tegijatena (mia; teised isikud; etteviled, organisatsioonid; kohalik omavalitsus;
Eestiriigiasutusegltldine muutus;

Ulevaatlik joonis sellest, milliseis ressursse peeti vajalikuks, et probleeme lahendada
(aeg vabatahtlikuna;, aeg palgatddtajana; rahalised vahendid; mitterahalised
materiaal®d vahendid; teadmised ja oskused; poliitikute méjutamine

5.1 Kodanikuthiskond, Gihistegevus ja koost66

Seda teemat kasitletidikku 692 arutelus 2524t (27%)

Seotudmarksonad
e Vabatahtlik t66 ja MTEdl e Maaelu
e Noored ® Turism
e Viartused e Kultuur ja traditsioonide
e Vaba aeg ja sport Sa_‘_”'t_am_'_n? _
e Riik ja riigi maine
m Keskmine Kodanikutihiskond, tihistegevus ja koost:
60% - 4005 51%
50%

40% -
30% -
20% -

40%
30%
13%
-
0% |

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis2. Kodanikuihiskond, Ghistegevus ja koost¥irobleemi mddde

Kdige sagedamini nahti selle teemaga seotud kusimusi kogukonna, valla, linna tasandi
probleemidena, keskmisest sagedamini kasittet Eesti probleemidena uldiselt.

22



m Keskmine Kodanikuuhiskond, Uihistegevus ja koost

04 -

38; 68% 69%
-
58% 59%
60% - i
50% - 40(y45 %
40% -
30% 22%
20% 16%L7% 15% 169 /0120/
= B
0% - ‘
Mina Teised isikudEttevotted, org KoV Rnglasutused Uldine muutus

Joonis3. Kodanikutihiskond, thistegevus ja koostdéhendajad

Lahendajatena on antud teema juures ulekaalukalt esil Uksikisikute taskeskmisest enam
nahakse olulisena nii iseenda kui teiste isikute panust, kottaaa jargneb kohalik
omavalitsus.

m Keskmine Kodanikuuihiskond, tihistegevus ja koost
80% -
70% - 6300007
60% - 44%
50% - 41%
40% | 31% 590, 24%

30% - 15% o
oy 4% 23 o 209614%

10% l
0% | ‘ ‘

Aeg—  Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

Joonis4. Kodanikutihiskond, Uhistegevus ja koostGéajalik ressurss

Kdige olulisema ressursina nahakse vabatahtliku aja panustamist, teisel kohal on teadmised ja
oskused ning alles kolmandal kohal peetakse vajalikahalisi vahendeid.
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5.2 Vaartused

Kokku kasitleti seda teemat 376 arutelus 252427%)

Seotudmarksonad
e Vabatahtlik t66 ja MTEdl ® Tehnoloogia ja internet
e Haridussisteem ® Rahvus ja keel
® FElukestevja alternatiivipe ® Rikjariigi maine
e Perekond e Kultuur ja traditsioonide
e Stressiga toimetulek sailitamine
e Noored e Kodanikuthiskond, Uhistegevus ja
koostd0
m Keskmine m Vaartused
70% - 63%
0f -
60% 49%
50%
40% - 30%
30% - 25%
20% 13%
0,
10% - 6% 49 8%
0% I
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonish. Vaartused; probleemi mddde

Keskmisest oluliselt enam kasitletakse vaartuste teemat Eesti Uldise probleemina ning
keskmisest vahem kui lahema kdguna kisimust.

m Keskmine = Vaartused
90%1 67%
70% - ° 66%
58% 59%
60% - i
50% - 40%
0f -
40% 20%
30% - 22%22%
20% 16%15% 16%15%
- _
0% - ‘
Mina Teised isikudEttevétted, org KO Rnglasutused Uldine muutus

Jooniss. Vaartused, lahendajad
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Vaartustega seonduvalt ndhakse olukorra muutmise vdimalusi eelkdige Uksikisikute tasandil,

vahem olulised on kohalik omavalitsus vdi ka riik.

m Keskmine m Vaartused
0% 639 65% 57%
60% -
50% 1 41%
0% 7 31% 22%
30% - 0 ’
15% 219%  23% 209615%
20% - 11%
10% I
0% 1 T T T
Aeg— Aeg— palgatté Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused md&jutamine

Joonis?. Vaartused, vajalik ressurss

Eelkbige on siin valjk taas vabatahtlik aeg, kuid keskmisest oluliselt enam ka teadmised ja

oskused.

5.3 Ettevotlus

Kokku puudutati seda teemat 341 aruteluringis 252414%)

Seotud méarksonad:

e Seadused ja maksud
e |Loodusvarade kasutamine

e Turism
e To6okohtade loomine ja tédturg

m Keskmine i Ettevdtlus
70% -
60% 1 49%
50% -
40% - 30%
30% - 22%
20% - 13%
0% [
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt
JoonisB. Ettevotlug probleemi mddde
Keskmisest sagedamini hinnati ettevGtlusega tegelenud aruteluringides

lahendustasandiks kogukonda ja linna/valda, teiste teemadega vorreldes oluliselt harvem
25




Uldiselt Eestit ning laiemalt Uhiskonna problei@a voi siis ka isikliku probleemina ei
kirjeldatud seda uldse.

m Keskmine m Ettevotlus
0%+ 59%
60% 2 %b4% 55%

| 45%

50% 2095

Of
:2 f 30%

% 229%23%
20% - 16% 16<y19 %
1

0% -

Mina Teised isikud Ettevt")tted, org KO Ruglasutused Uldine muutus

Joonis9. Ettevotlug lahendajad

Tahelepanuvaarne on, éhimesed ei looda siin eriti riigile rohkem kui keskmiselt erinevate
teemade puhul. Kill aga omavalitsustele ja peamiselt ikka ététele ning iseendale ja
teistele inimestele. See viitab, et inimesed on valmis midagi ette vétma, et neis on aktiivsust.

m Keskmine = Ettevotlus

70% - 63%

60% 60% o
48%

50% 41%

40% - 31% 20%
0

30% - 15%21% 239418% 20%

20%

10% I I

0% - ‘ ‘ |

Aeg—  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl0. Ettevotlug vajalikud ressursid

Lisaks vabatahtlikule ajale on keskmisest olulisemad ressursid ettevdtluse puhusedhal
vahendid ja teadmised, oskused
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5.4Vaba aeg, sport
Kokku puudutati seda teemat 318 aruteluringis 252413%)
Seotud méarksdnad:

e Kodanikuihiskond, Uhistegevus ja e Noored
koosto0 e Tervislikud eluviisid
e Vabatahtlik t66 ja MTdl

m Keskmine = Vaba aeg, sport
90% -
80% |
70% -
60% - 49%

50% -

40% - 30%

30% - 21%

20% - 6 13%

w0 DO % . m
0%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

76%

Joonisll Vaba aeg, spbg probleemi méode

Ulekaalukalt kasitletakse vaba ajaga seonduvaid teemasid kogukonna, valla, linna tasandi
probleemina.

m Keskmine = Vaba aeg, sport
38?2 ] 66% 67%
0,
60% - °5% 594
50% 40%46%
40%
30% 22%
20% - 16%; 304 12% 16 /°_|_30/
10% - . I
0% | ‘
Mina Teised isikudEttevétted, org KO Ruglasutused Uldine muutus

Joonisl2. Vaba aeg, spogtlahendajad

Ka selle teema puhul ndhakse olulisena just iseenda ja teiste isikute ning kohalikUitzsmnsea
panust.
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m Keskmine = Vaba aeg, sport

80% - 75%

60% 46%
50% 41%
40% 3105 35% 2504

30% 15% 23% 20%12%

20% - 13%

- HE _ L
O% 1 T T T

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl3. Vaba aeg, spoctvajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest on keskmisest olulisem vabatahtlik aeg, lisaks teadmised, oskused.

5.5 Piirkondlik areng

Kokku puudutati seda teemat 208 aruteluringis 25248%)

Seotud méarksodnad:

e Turism
¢ Noored
m Keskmine = Piirkondlik areng
90% 80%
80% |
70% -
60% - 49%
50% -
40% 30%
30% -
20% o 17% 13%
10% - ° 1% ] 2%
0% [ |
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonisl4. Piirkondlik areng probleemi médde

Piirkondliku arengut on ulekaalukalt k&sitletud kogukonna tasandi probleemina. Peamiselt on
arutletud siin selle Ule, kuidas inimesi vastavas kandis hoida v6i sinna juurde tuua.
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m Keskmine = Piirkondlik areng

70% -

o 58%67% 599%60%
60% | 51%

04 -
50% 40%
40% -
30% - 22922%
20% - 16%15% 6%16%
m R

0% - ‘ ‘
Mina Teised isikudEttevotted, org KO Rnglasutused Uldine muutus

Joonisl5. Piirkondlik areng;, lahendajad

Lisaks eraisikutele on siin keskmisest olulisem roll kohalikel omavalitsustel.

m Keskmine = Piirkondlik areng
70% | 630 66%
60% -
50% -

9 41%
40% . 33%

28% 28%

31%

30% - 15% 6% 23% 20%

20% -

10% - I
0% - ‘

Aeg—  Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl6. Piirkondlik areng vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena nahakse ka siin kdige enam vabatahtlikku pealehakkamist, vdrreldes
kesknisega siiski oluliselt enam peetakse tdhtsaks ka rahalisi vahendeid ja poliitikute
mojutamist.

5.6 Maaelu

Kokku puudutati seda teemat 205 aruteluringis 25248%)
Seotud méarksdnad:

e Kodanikuthiskond, Ghistegevus ja koostd6
e Tehnoloogia ja internet
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m Keskmine = Maaelu
70% - 66%
0f -
60% 49%
50% |
40% 30%
30% 23%
20% - 13%
10% - 6% 300 - 7%
0% [
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonisl?7. Maaelug probleemi moéode

Keskmisest oluliselt enam kasitletakse maaelu teemasid kogukonna, valla tasandi kiisimustena.
Peamisel on siin arutletud selle tle, kuidas elu maal parem saaks olla.

m Keskmine = Maaelu
70% - 64% 66%
60% - 58% 59
50% -
40% |

47%
40%

30% - 22%
0,
20% 16% 39, 19% 169150

N B n
0% | ‘

Mina Teised isikudEttevétted, org KOV Riigiasutused Uldine muutus

Joonisl8. Maaelug lahendajad

Kohaliku tasandi probleema ndhakse siin lisaks eraisikutele ka kohaliku omavalitsuse panuse
olulisust.
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m Keskmine m Maaelu
70% -
60% -

63% 64%

50% - 41987%

40% -
31%
30% 15% 21% 22%

20% |

8%
10% .
0% |

21%
23% 20%

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl9. Maaelug vajalik ressurss

Sarnasel arutelude keskmisele on ka siin kdige olulisemad ressursid vabatahtlik aeg ja
teadmised, oskused.

5.7 Elukeskkond

Kokku puudutati eda teemat 203 aruteluringis 252t (8%)
Seotud méarksdnad:

e Avalik kord ja turvalisus e Loodusvarade kasutamine
e Loodushoid e Loomad

m Keskmine = Elukeskkond
60% - 57%
49%
50% -
0f
40% 30% -
30% 0
20% - 13%
B
0% [
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis20. Elukeskkond probleemi mddde

Elukeskkonnaga seotud kiisimusi on kasitletud peamisel kohaliku tasandi probdeemin
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m Keskmine m Elukeskkond
70% - 63% 64%
0 59%
60% o7 j 54%
50% -
40% -
30% - 22%

20% 169697 18%  16%494

N Tl
0% | ‘

40%

Mina Teised isikudEttevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis21. Elukeskkond lahendajad

Ka lahendajad valjendavad selgelt, et tequ kohaliku tasandi probleepfigaks eraisikutele on
keskmisest olulisem ka kohaliku omavalitsuse roll.

m Keskmine = Elukeskkond
60% -

50% - 41987%
40%

31% 31% 25%
30% - 15%18% 23% 209614%
20% -
S B
0% -

Aeg—  Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdGjutamine

Joonis22. Elukeskkond vajalik ressurss

Vajalike ressurssiha esil taas vabatahtlik aeg ja teadmised oskused.

5.8 Loodushoid

Kokku puudutati seda teemat 201 aruteluringis 25248%)
Seotud méarksdnad:

e FElukeskkond
e |Loodusvarade kasutamine
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m Keskmine = Loodushoid
60% -
49%
50% |
40% - 35% 300, 33%
30% | 25%
20% - 13%
v - H
0o N
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis23. Loodushoid, probleemi médde

Loodushoiu kiisimusi on nahtud$tenisest vahem kohaliku tasandi probleemina, sama oluline

on ka Eesti Uldine tasand. Keskmisest enam seostatakse ka tUhiskonnaga laiemailt.

m Keskmine = Loodushoid

70% - 64% 63%

0 59%
cov 8%

o 45%
50% 40%
40% -
30% - 22%
19% °19%
20% 16% 16%, 505
10% .
O% 1 T T
Mina Teised isikudEttevétted, org KOV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis24. Loodushoid; lahendajad

Vaatamata sellele, et loodushoidu ei kasitletud vaid kohaliku probleeminakeéhaeamiste
lahendajatena siiski iseennast, teisi eraisikuid ja kohalikku omavalitsust.

33



m Keskmine m Loodushoid

0% | 6306 6%
60% - .

44%
50% 1 41%
40% -

31% 590y

30% 15% 23048% 20%19%
20% - 13%
10% . I

0% ‘ |

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis25. Loodushoid, vajalik ressurss

Vajalike ressurssidest olulisemad taas vabatahtlik aeg ja teadmised, oskused.

5.9 Elukestev - ja alternatiiviope

Kokku puudutdtseda teemat 170 aruteluringis 2524 (7%)

Seotudteemad
e Tookohtade loomine ja to6turg e Stressiga toimetulek
e Haridusstisteem e Noored
e Hariduse vaartustamine e Vaartused
m Keskmine = Elukestevja alternatiivbpe
60% -
’ 49% 50%
50% -
0f 0,
40% 34% 30%
30% -
20% - 13% 13%
0% I
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Jooni26. Elukestevja alternatiivbpeg probleemi médde

Keskmisest enam ja kdigehkem n&hakse antud teemat Eesti probleemina uldiselt, kohalik
tasand on vahem oluline.
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m Keskmine m Elukestevja alternatiivépe
70% -
60% - 58%54% 59%54%
S0% 7 40%
40% - 34%
30% | 2% 8% 23%
20% - 16%12% I 6%
10% -
0% - ‘ ‘
Mina Teised isikudEttevotted, org KO Rnglasutused Uldine muutus

Joonis27. Elukestevja alternatiivbpeg lahendajad

Ka siin peetakse kbige olulisemaks iseenda ja teiste isikute panust, aga keskmisest Gige pisut
enam on vajalik kdigiasutuste panus, samuti tldine muutus.

m Keskmine = Elukestevja alternatiivépe 66%
% 63% 60%
60% -
50% 1 41%
40% -
0% 31% 319% 22%
30% - 15/0180/ 23% 209(16%
20% -
0% -
Aeg—  Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdGjutamine

Joonis28. Elukestevja alternatiivbpec vajalik ressurss

Vajaliku ressursina ndhakse Ulekaalukalt teadmisi ja oskusi, teisel kohal vabatahtlik aeg.

5.10 Riik ja riigi maine

Kokku puudutati seda teemat 169 aruteihgis 2524st (7%)

Seotud méarksoénad:

e Kodanikuthiskond, Uhistegevus ja ¢ Rahvus ja keel
koostd0 e Ettevotlus

e Kultuur ja traditsioonide e Seadused ja maksud
séilitamine ¢ Poliitiline kultuur

e Vaartused
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m Keskmine = Riik ja riigi maine
60% -
49%
50% -
0f 35% 35%
40% 0 30%
30% - 23%
20% - 13%
10% - 6% 59 -
0o N
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis29. Riik ja riigi maine probleemi mddde

Sellel temal on vordselt olulised kohalik tasand ja Eesti tasand, lisaks neid teemasid kasitletud
keskmisest enam ka Uhiskonna probleemina laiemailt.

m Keskmine  Riiki ja riigi maine
70% - .
0%  o% >9%57%
. 49%
20% 40% 37%
40% 33%
30% 1 22% 21%
20% - 16%15% 6%
m R
0% -
Mina Teised isikudEttevétted, org KO Ruglasutused Uldine muutus

Joonis30. Riik ja riigi maine lahendajad

Lahendajatena keskmisest enam vajalik riigiasutuste panus,

Uldnumbrites kdige olulisemad ka siin eraisikud.

aga Kkae Uhlduutus.

36



m Keskmine = Riiki ja riigi maine, tldine
70% -

63%

60;%’ | 54% 45%

50% 1 41%

40% - 31% 24% 24%

30% 15% 2206 23% 20%

20% 13%

10% . I I
0% ‘ ‘ ‘

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis31. Riik ja riigi maine vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena on siin esimesel kohal, kuigi keskmisest vdhem olulisena, vabatahtlik
aeg, teiseks peetakse ka siin oluliseks teadmiskusi. Keskmisest vahem on viidatud
rahalistele vahenditele.

5.11 Haridussiisteem

Kokku puudutati seda teemat 165 aruteluringis 25247%)

Seotud méarksodnad:

e Elukestevja alternatiivbpe e Lapsed
e Vaartused e Hariduse vaartustamine
e Noored

m Keskmine = Haridusslisteem
00% 49%
50% ’ 45%
0f -
40% 30%
30% - 26% 26%
20% - 13%
i 6%
2 H
0% I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis32. Haridusséteemg probleemi médde

Keskmisest tunduvalt ronkem on haridussisteem kasitletud Eesti tasandi probleemina, samuti
on keskmisest enam sellest ra&agitud kui Uhiskonna probleemist.
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m Keskmine m Haridussiisteem
70% -
60% -
50% 47% 48%

58% 59%

40%39% 39%
40% -
30%

0 22% 19%

o 16% 6%
20% 0%
10% - .

0% -

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis33. Haridussiisteem lahendajad

Lahendajatena on kill tldnumbritedulised eraisikute panused, kuid seda siiski keskmisest
vahem. Keskmisest oluliselt ronkem nahakse riigiasutuste panuse vajalikkust.

m Keskmine = Haridussiisteem
70% -

63% 0

60% >3%
50%

50% 7 41%

40%

9
31% 7% 1%

Of
30% 15 /0180/ 200416%

20% -

0% -

Aeg—  Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdGjutamine

Joonis34. Haridusstisteem vajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest kerkib esile teadmised ja oskused, mida siin feeraa on viidatud
keskmisest sagedamini.
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5.12 Noored

Kokku puudutati seda teemat 164 aruteluringis 25246%)

Seotud méarksdnad:

e Kodanikudhiskond, Uhistegevus ja e Haridussisteem
koostdo e Lapsed

e Vabatahtlik t66, MTkdl e Vaba aeg ja sport

e Elukestevja alternatiivbpe e Piirkondlik areng

e Hariduse vaartustamine e Vaartused

m Keskmine = Noored
60% -
49%
50% -
37% 37%
0f —
40% 30%
20% - 13%
10% 6% 49 -
0o N
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis35. Nooredc probleemi mddde

Noorte teema puhul on vdrdselt oluline nii kohalik kui ka Eesti tasand uldiselt, keskmisest
enam on kasitletud ka Ghiskonna probleemina laiemalt.

m Keskmine = Noored

80% 1 71% 70%

0f —
70% 58% 59%
60% 51%
50% 1 40%
40% |
30% 22%
20% 16%139¢ 14%  16% 0%
- _

0% - ‘
Mina Teised isikudEttevdtted, org KO Ruglasutused Uldine muutus

Joorns 36. Nooredg lahendajad

Lahendajatena nahakse keskmisest oluliselt enam Uksikisikuid, lisaks tduseb esile ka kohaliku
omavalituse panus.
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m Keskmine = Noored
0f
o 81%
70% - 63% 53%
60% -
50% - 41%
40% 310 39% 199
0,
30% - 15% o, 23% 20967
20% -
C B
0% - ‘ ‘
Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis37. Nooredg vajalik ressurss

Keskmisest oluliselt enam nahakse vajaliku ressursina siin vabatahtlikku kaegmi 81%,
teiseks on olulised teadmised ja oskused, mida antud teema puhul on valja toodud keskmisest
sagedamini.

5.13 Poliitiline kultuur
Kokku puudutati seda teemat 149 aruteluringis 25246%)
Seotud méarksdénad:

e Riik ja riigi maine
e Seadused ja maksud

m Keskmine = Poliitiline kultuur
60% - S3%
49% °
50% -
0f -
40% 30%
30% - 26%
20% - 13% 10%
0% I
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis38. Poliitiline kultuurg probleemi médde

K&ige rohkem on seda teemat kasitletud Eesti probleemina uldiselt.
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m Keskmine m Poliitiline kultuur
70% -
60% -

0,
40% |

30%
30% - 22%

20% - 16% 16%
9%
B -
0% - | |

58% 59%

26%

Mina Teised isikudEttevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis39. Paliitiline kultuurg lahendajad

Lahendajatena on keskmisega vorreldes kbige olulisemal koha riigiasutused, keskmisest enam
on vajalikus peetud ka tldist muutust.

m Keskmine = Poliitiline kultuur
70% -
60% -
0f |
0f |
40% 31%

30% - 15% 23%16% 20%
20% 15%

11%
10% .
0% |

63%

38%

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused md&jutamine

JoonisA0. Paliitiline kultuurg vajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest kerkib keskmisega vorreldes enim esile poliitikute mdjutamine.

5.14 Lapsed

Kokku puudutati seda teemat 144 aruteluringis 25246%)

Seotud méaksodnad:

e Noored e Hariduse vaartustamine
e Perekond e Vaba aeg ja sport
e FEakad e Sotsiaalvaldkond

¢ Haridussiisteem
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m Keskmine = Lapsed

60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

49% S1%

Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

JoonisAl. Lapsed; probleemi méode

Laste teemat on ndhtud peamiselt kohaliku tasandi ja Eesti tasandi probleemina.

m Keskmine = Lapsed

70% -
60% -
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |
0% -

589469% 59%5890

409A1%

VP20
229%22% 160419%

Mina Teised isikudEttevdtted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

JoonisA2. Lapsed; lahendajad

Lahendajate osas on pilt sarnane arutelude keskmised@dige olulisemad lahendajad on
eraisikud, lisaks kohalik omavalitsus.
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m Keskmine = Lapsed

70% 6395 630
60% - 50%

50% 1 41%

38%
40% - 31%

30% - 15% 23%18%

20% - 14%

> 1N B _
0% - ‘

20%; 204,

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

JoonisA3. Lapsed; vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena kerkib lisaks vabatahtlikule ajale keskmisest olulisemana esile
teadmised, oskused ja rahalised vahendid.

5.15 Stressiga toimetulek, eneseusk & positiivsus

Kokku puudutati seda teemat 141 aruteluringis 25246%)
Seotud méarksdnad:

e Elukestevja alternatiivbpe e Sotsiaalvaldkond
e Tervislikud eluviisid e Vaartused
e Perekond

m Keskmine Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivs
60% -
49% 50%
50% -
40% - 39%
’ 30%
30% -
20% - 13%
10% - 6% 5% - 6%
0o N
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis44. Stressiga toimetuleg probleemi mddde

Lisaks kohalikule tasandile on keskmisest enam seda teemat kasitletud ka Eesti Uldise
probleemina.

43



m Keskmine
75%

Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivs
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% |
10% -

0% - ‘

Mina

68%
58% 59%

40%

25% 2204

17% 16%

n

Riigiasutused Uldine muutus

16%14%

Teised isikudEttevotted, org

KOV

JoonisAb. Stressiga toimetuleg lahendajad

Kobige olulisema lahendajana ndhakse iseend, samuti telgiidsi KOigi teiste tasandite
lahendajad jddvad keskmisest vahemoluliseks.

m Keskmine Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivs
70% 63% 58%
60% - 55%
50% 1 41%
40% 31%
30% - 15% 190, 23%66% 20%
20% - 0 9%
8%
10% - .
0% -
Aeg—  Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdGjutamine

JoonisA6. Stressiga toimetuleg vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena tuuakse valja keskmisest oluliselt rohkem teadmisi ja oskusi, lisaks on
oluline koht ka vabatahtlikult aJ, hoopiski vdhem oluline on rahalised vahendid vai poliitikute
mojutamine.
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5.16 Vabatahtlik t66, MTU -d

Kokku puudutati seda teemat 132 aruteluringis 25245%)

Seotud méarksdnad:

e Vaartused e Vala aeg ja sport
e Kodanikulhiskond, Uhistegevus ja e Loomad
koostdo e Tehnoloogia ja internet
e FEakad e Kultuur ja traditsioonide
e Sotsiaalvaldkond sdilitamine

m Keskmine = Vabatahtlik t66, MTEH
60% -
’ 49% 50%
50% -
40% 30% 31%
30% -
20% - 13%
0
0% 6% 7% >
0o N
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

JoonisA7. Vabatahtlik t66, MTE ¢ probleemi mddde

Vabatahtliku t66 kiisimust on kBige rohkem késitletud kohaliku tasandi teemana.

m Keskmine = Vabatahtlik t66, MTEH
90% -

80% - 75% 7%

70% 504 59%

60%

50% | 2009 24%

40% | 30%
30% - 22%
20% - 16% 15% 16%
_ I
0% - ‘
KOV

Mina Teised isikudEttevétted, org Riigiasutused Uldine muutus

JoonisA8. Vabatahtlik t66, MTH ¢ lahendajad

Lahendajatena on llekaalukalt esil eraisikud.
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m Keskmine m Vabatahtlik t66, MTEH

100% -
90% - 86%
80% -
70%  63% 55%
60% -
50% - 41%

28%
% | 9
40% 15% 31% 26%

30% - 23% 20%
- him b=
10% - .
O% 1 . T T T

Aeg—-  Aeg-palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused md&jutamine

JoonisA9. Vabatahtlik t66, MTk ¢ vajalik ressurss

Vajalike ressursside osas Ulekaalukalt kdige olulisem vabatahtlik aeg, lisaks keskmisest enam ka
teadmised ja oskused.

5.17 Tookohtade loomine jadoturg

Kokku puudutati seda teemat 131 aruteluringis 25245%)

Seotud méarksonad:

e Elukestev 6pe e Ettevbtlus
e Sotsiaalvaldkond e Majanduslanguse leevendamine
e Tehnoloogia ja internet e Seadused ja maksud

m Keskmine Tookohtade loomine ja tooturg
70% - 65%
0f -
60% 49%
50% -
40% 30%
30% - 25%
20% - 13%
0% 6% 7% R
0% [ |
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Jooniss0. Tookohtade loomine ja toé6turgprobleem médde

Tookohtade loomist néhti eeskatt kogukonna ja linna/valla probleemina, mitte niivord riigi
kiisimusena. Méttetalgutel osalejad ei nainud tookohtade loomist Gihiskonna uldise
probleemina.
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m Keskmine Tookohtade loomine ja tooturg

70% - 599

58% 0
60% - 519% 50%

04 -
50% 400/44/0
40% - 8%
0
30% - 24% 22% 21%
20% - 16% 6%
R
0% - ‘ ‘
Mina Teised isikudEttevotted, org KO Rnglasutused Uldine muutus

Jooniss 1. Toéokohtade loomine ja tooturglahendajad

Seevadi lahendajatena ndhakse to6turuga seonduvate probleemide puhul mitmeid osapooli
Uhiseltg keskmisest oluliselt enam ka ettevdtjaid ja riigiasutusi.

m Keskmine Tookohtade loomine ja tooturg
70% 639
60% - 47%
50% - 45%
40%
30% -

41% 41%
31% 920
15%1 896 3% 20947

20% -
10% | I
0% -

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

Jooniss2. Téokohtade loomine ja tédturgvajalik ressurss

Sama peegeldab ka vajalikud ressursidluliseks peetakse nii teadmisi oskusi, vabatahtliku
aega kui ka rahalisi vahendeid.

5.18 Kultuur ja traditsioonide sailitamine

Kokku puudutati seda teemat 122 aruteluringis 25245%)

Seotud méarksoénad:

e Kodanikuihiskond, Ghistegevus ja e Vaartused
koostto e Turism
e Riik jariigi maie e Rahvus ja keel

e Vabatahtlik t66, MTEH
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m Keskmine Kultuur ja traditsioonide sailitamine
60% -
49%
50% - 44%
0f -
40% 30% .
30% 1 22% °
20% - 13%
' — H
0o N
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonish3. Kultuur ja traditsioonide sailitamingprobleemi mddde

Peamiselt seda teemat kasitletud kohaliku probleemina, keskmisest oluliselt enam ka thiskonn
probleemina laiemailt.

m Keskmine Kultuur ja traditsioonide sailitamine
80% -
70% - 62%
58%
60% - 3
50% 7 40%
40% 34%

30% - o

16%
9%
- m
O% 1 T T

Mina Teised isikudEttevétted, org KOV Riigiasutused Uldine muutus

69%
59%

Joonisb4. Kultuur ja traditsioonide sailitaminglahendajad

Lahendajatena nahakse kdige olulisemalt iseenda ja teiste isikute panust.
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80% -
70% -
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% -

0% -

m Keskmine

Kultuur ja traditsioonide sailitamine

0,
63% 69%
41989%
31%
15% 23% 239 7% 20%120%
- I l

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

Jooniss5. Kultuur ja traditsioonide séilitamingvajalik ressurss

Vajalike ressurssidena on enim viidatud vabatahtlikku asg@nuti teadmisi ja oskusi.

5.19

Perekond

Kokku puudutati seda teemat 109 aruteluringis 25244%)

Seotud méarksodnad:

e Vaartused e Lapsed
e Eakad e Noored
e Tervis e Stressiga toimetulek
m Keskmine = Perekond
60% -
49%
50% |
38%
30% 24%
20% - 13%
o — H
0o N
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis6. Perekond; probleemi mddde
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m Keskmine = Perekond
70% - 0
w580 5000027
b
Of |
50% 40%
40% - 34%
30% - 22%
20% - 16%L7% 17%
10% -
0% -

169418%

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Jooniss7. Perekond; lahendajad

m Keskmine = Perekond

70% -
60% |
50% |
40% -|
30% |
20% |
10%
0% -

63% 63%

22%

23% 4%

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised,
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused

209616%

Poliitikute
mojutamine

Jooniss8. Perekond; vajalik ressurss

5.20 Sotsiaalvaldkond

Kokku puudutati seda teemat 85 aruteluringis 25243%)
Seotud méarksdnad:

e Tookohtade loomine ja to6turg e Eakad
e Vabatahtlik t66, MTEH e Lapsed
e Stressiga toimetulek
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m Keskmine m Sotsiaalvaldkonc
60% -

50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

49%

Mina, minu kodu,
vahetu keskkond

Kogukond, vald, linr

Eesti tldiselt

Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonish9. Sotsiaalvaldkond, probleemi médde

m Keskmine m Sotsiaalvaldkonc

70%
60% |
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

58%61%

59%s5795

KOV

Mina

Teised isikudEttevdtted, org

Riigiasutused Uldine muutus

Joonisb0. Sotsiaalvaldkond lahendajad

m Keskmine 1 Sotsiaalvaldkonc

70% -
60% |
50% |
40% |
30% -
20% -
10% |
0% -

63%

Aeg—
vabatahtlik

Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised
vahendid mat. vahendid

Poliitikute
mojutamine

Teadmised,
oskused

Joonibl. Sotsiaalvaldkond, vajalik ressurss
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5.21 Eakad

Kokku puudutati seda teemat 79 aruteluringis 25243%)
Seotud méarksdnad:

e Perekond e Tervislikal eluviisid
e Sotsiaalvaldkond e Lapsed
e Vabatahtlik t66, MTLH

m Keskmine = Eakad

60% -
50% -
40%
30% -
20% -
10% |
0% -

49%

30% 30% 209%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonisb2. Eakadc probleemi méode

m Keskmine = Eakad

80%
70% -
60% |
50% -
40% |
30% |
20% -
10% |
0% |

58%b8% 59%

40%f2%

22%
17% 16%

11%

Mina Teised isikudEttevétted, org KOV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis3. Eakad¢ lahendajad
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m Keskmine = Eakad
0% 63% 63%
60% |
50% - 41987%
40% - 31% 300
0f | 19%
30% 15%q 9oy, 23°/ ° 20%13%
20% |
1% I
0% - ]
Aeg—-  Aeg-palgatté Rahalised Mitterahalised Teadmlsed, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused m@&jutamine

Joonisb4. Eakadc vajalik ressurss

5.22 Liiklus

Kokku puudutati seda teemat 74 aruteluringis 25243%)
Seotud méarksdnad:

e Transport ja teed
e Unhistransport
e Avalk kord ja turvalisus

m Keskmine = Liiklus
60% -
. 49%
50% 1 42%
0f -
40% 31% 30%
30% |
20%
20% - 13%
0% I
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonies. Liiklusg probleemi mddde
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m Keskmine = Liiklus

70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

589°1%  59% 57%

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis66. Liiklus; lahendajad

m Keskmine = Liiklus

70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% |
0% |

63%

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused m@&jutamine

Joonis67. Liiklusg vajalik ressurss

5.23 Tehnoloogia ja internet

Kokku puudutati seda teemat 68 aruteluringis 25243%)
Seotud méarksdnad:

e Tookohtade loomia ja tooturg e Vaartused
e Vabatahtlik t66, MTEH e Maaelu
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60% -
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

m Keskmine = Tehnoloogia ja internet

49%

Jooniss8. Tehnoloogia ja internet probleemi médde

70% - 63%
60% 58%
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |
0% |

Mina

m Keskmine = Tehnoloogia ja internet

59%69%

Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Jooniss9. Tehnoloogia ja internet, lahendajad

70% +
60% -
50% -
40% -
30% -
20% |
10% -

0% -

63% 6295

Aeg—
vabatahtlik

m Keskmine = Tehnoloogia ja internet

54%

31% 32%

239%6L6% 2095-6%

Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vahendid mat.vahendid oskused m@&jutamine

Joonis70. Tehnoloogia ja internet vajalik ressurss
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5.24 Hariduse vaartustamine
Kokku puudtati seda teemat 66 aruteluringis 2524 (3%)
Seotud méarksdnad:

e Elukestevja alternatiivdpe ¢ Noored
e Haridusstisteem e Lapsed

m Keskmine = Hariduse vaartustamine

60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt
vahetu keskkond

Uhiskonna probleem

Joonis7 1. Hariduse vaartustamineprobleemi mddde

m Keskmine 1 Hariduse vaartustamine

70% -
60% -
50% -
40%
30% -
20% -
10%
0% -

Mina Teised isikudEttevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis72. Hariduse vaartustaminelahendajad
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m Keskmine m Hariduse vaartustamine 76%

80% -
70% - 63y
60% ’ 59%
50% - 41%
40% - 0 0
0% 15% 31% 29% 24%

0 17% 23% 209%12%
20% -
- BN _ C

o% 1 T T T
Aeg—-  Aeg-palgattd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis73. Hariduse vadustaminec vajalik ressurss

5.25 Tervislikud eluviisid

Kokku puudutati seda teemat 65 aruteluringis 25243%)
Seotud méarksdnad:

e Tervis e Vaba aeg ja sport
e Stressiga toimetulek e Eakad

m Keskmine = Tervislikud eluviisid
60% -
49% 2%
50% -
40% -
° 30% ,go4
30% -
20% - 13% 13%
" — .
0% I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis74. Tervislikud eluviisig probleemi médde
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m Keskmine m Tervislikud eluviisid

70% |
60% |
50% -
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis75. Tervslikud eluviisid; lahendajad

m Keskmine m Tervislikud eluviisid

70% 62%
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% -

0% -

Aeg—-  Aeg-palgattd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused m@&jutamine

Joonis76. Tervislikud eluviisiq vajalik ressurss

5.26 Tervis

Kokku puudutati seda teemat 63 aruteluringis 25242%)
Seotud méarksdnad:

e Perekond
e Tervislikud eluviisid
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60% -
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

m Keskmine m Tervis

49%

Joonis?7. Tevis¢ probleemi mddde

70% -
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

Mina

m Keskmine m Tervis

Teised isikudEttevdtted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis78. Tevis¢ lahendajad

70% +
60% -
50% |
40% -
30% |
20% -
10% |

0% -

63%

Aeg—
vabatahtlik

H Tervis m Keskmine

Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis79. Tervig vajalik ressurss
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5.27 Transport ja teed
Kokku puudutati seda teemat 63 aruteluringis 25242%)
Seotud méarksdnad:

e Avalik kord ja turvalisus
e Seadused ja maksud

e Liiklus
m Keskmine m Transport ja teed

70% - 64%

04 -
60% 49%
50% -
30% -

0,
20% L7 13% 1106
0% [
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt
JoonisB0. Transport ja teed probleemi méode
m Keskmine = Transport ja teed
70% - 8 599
% 0

6o °°% 52%

0% —
50% 38% 40%
40% - 35%
30% - 22

°L9% 21%

20% - 16%110/0 16%
- B
0% - ‘

Mina Teised isikudEttevétted, org KOV Riigiasutused Uldine muutus

JoonisB1. Transport ja teed lahendajad
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m Keskmine m Transport ja teed
70% -
60% -

63%

419
40% - 40% 33%
31%

30% | 15% 23%16% 20%19%
20% | 14%

- I . _
0% | ‘

Aeg— Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

JoonisB2. Transport ja teed vajalik ressurss

5.28 Loodusvarade kasutamine

Kokku puudutati seda teemat 62 aruteluringis 25242%)
Seotud méarksdnad:

e Ettevotlus
e |Loodushoid
e FElukeskkond

m Keskmine = Loodusvarade kasutamin
80% 76%
70% -
60% 1 49%
50% -
40% - 30%
30% -
0,
20% - 17% 13%
0% % oy 5%
P ]
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

JoonisB3. Loodusvaade kasutaming probleemi mddde
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m Keskmine m Loodusvarade kasutamin

0% 1 B8% 599%460%

0,
60% 58%b68%
50% 1 400#42%
40% | 36%
30% -

0,
20% - 16%19 % 169618%
10% -
0%
Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

JoonisB4. Loodusvarade kasutamigdahendajad

m Keskmine = Loodusvarade kasutamin

80% -
70% 69% 61%
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

JoonisB5. Loodusvarade kasutamimerajalik ressurss

5.29 Haridus ja teadus

Kokku puudutati seda teemat 60 aruteluringis 25242%)
Seotud méarksdnad:

e Hariduse vaartustame
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90% -
80% -
70% |
60% |
50% -
40% |
30% |
20% |
10% |

6%
[

0%

m Keskmine m Haridus ja teadus
83%

0%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem

13%

-

vahetu keskkond

laiemalt

JoonisB6. Haridus ja teadus probleemi mddde

70% -
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

58%

Mina

m Keskmine m Haridus ja teadus

Teised isikudEttevdtted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

JoonisB7. Haridus ja teadus lahendajad

70% +
60% -
50% |
40% -
30% |
20% -
10% |

0% -

63%

Aeg—
vabatahtlik

m Keskmine = Haridus ja teadus

53%

23%L7%

Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised,
vahendid mat. vahendid oskused

20%17%

Poliitikute
mdojutamine

JoonisB8. Haridus ja teadus vajalik ressurss
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5.30 Rahvus ja keel

Kokku puudutati seda teemat 58 aruteluringis 25242%)

Seotud méarksdnad:

e Riikjariigmaine e Vaartused
e Kultuur ja traditsioonide e Turism
séilitamine e Avalik kord ja turvalisus

m Keskmine = Rahvus ja kee
80% - 73%
70% |
60% - 49%
50% |
40% - 30%
30% |

op | 15% 0
0)

’ .
ove |

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

JoonisB9. Rahvus ja keelprobleemi mddde

m Keskmine = Rahvus ja kee
30% 1 67%
% | 0 66%
70% 58% 59%
60% |
50% | 0
40% 0% 36%
0,

30% | 22% 28% 22%
20% 16% 16%116%
- B n

0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org KO Ruglasutused Uldine muutus

JoonisV0. Rahvus ja keegllahendajad
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m Keskmine = Rahvus ja kee

80% -
70% g0, 67%
60%
0 43%
50% - 41%

40% - 31%

30% - 15%22% 24% 230 20%16%

20% - 9%

= I m i B
0% - | \

Aeg— Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis91. Rahvus ja keelvajalik ressurss

5.31 Uhistransport

Kokku puudutti seda teemat 53 aruteluringis 2524 (2%)

Seotud méarksonad:

e Liiklus
m Keskmine = Uhistransport
00%1 49%
50% - ° 46%
0% —
40% 30%
30% - 26%
21%
20% - 13%
0o N
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis92. Uhistransport, probleemi médde
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m Keskmine = Uhistransport
70% - .. 64%
% 0

60% %530

04 -
50% 43% 40%
40% -

28%
30% - 2204
20% - 16% 60/0170/0
9%
10% - .
0% - ‘ ‘
Mina Teised isikudEttevotted, org KO Rnglasutused Uldine muutus
Joonis93. Uhistransport; lahendajad
m Keskmine = Uhistransport

70% | 630

0 —
60% 51% 2o
50% 7 Lo ° %

i 0 0,
40% 31% 0%
30% - 15% 23% 2015%
20% - 9%
10% - .
O% - T T T

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

Joonis94. Uhistransport;, vajalik ressurss

5.32 Turism

Kokku puudutati seda teemat 45 arutelugis 2524st (2%)

Seotud méarksonad:

e Tookohtade loomine ja to6turg

e Kultuur ja traditsioonide
sdilitamine

e Kodanikuthiskond, Ghistegevus ja
koostd0

Piirkondlik areng
Ettevotlus
Rahvus ja keel
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m Keskmine m Turism
60% -
49% 49%
50% -
40% -
30% -
20% -
6%
10% - 0 204
0% [ |
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis95. Turismg probleemi mddde

70% -
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

m Keskmine m Turism

53%

229%22%

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis96. Turismg lahendajad

70% +
60% -
50% |
40% -
30% |
20% -
10% |

0% -

m Keskmine = Turism

63%

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis97. Turismg vajalik ressurss
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5.33 Seadused, maksud

Kokku puudutati seda teemat 40 aruteluringis 25242%)
Seotud méarksdnad:

e Riik jariigi maine

e Tookohtade loomine ja to0turg

e Ettevotlus

e Majanduslanguse leevendamine
e Avalik kord ja turvaliss

e Transport ja teed

e Poliitiline kultuur
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60% -
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

Mina, minu kodu,
vahetu keskkond

m Keskmine m Seadused, maksut
7%

49%

Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonis98. Seadused, maksugprobleemi médde

70%
60% |
50% |
40% |
30% |
20% |
10% |

0% |

58%

Mina

59%

Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

m Keskmine m Seadused, maksut

58%

JooniN9. Seadused, maksudahendajad
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70% -
60% |
50% -
40% |
30% -
20% |
10% -

0% |

m Keskmine m Seadused, maksut
63%

41%

31% 0%
20%

239  15% 23%, 305, 20%
i K _

Aeg— Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl00. Seadused, maksugvajalik ressurss

5.34 Avalik kord ja turvalisus

Kokku puudutati seda teemat 35 arutelurindd524st (1%)

Seotud

marksonad:

Elukeskkond

Liiklus

Transport ja teed
Seadused ja maksud
Rahvus ja keel

60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% |

m Keskmine = Avalik kord ja turvalisus
56%

49%

29% 30%

)
6% 13% 9%
3%

0%

Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonisl01 Avalik kord ja turvalisusprobleemi mé6de
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m Keskmine = Avalik kord ja turvalisus
70% -
60% 58% 59%54%
50% -
40% -
30% -
20% -
10% |
0% -

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonisl02 Avalik kord ja turvalisuslahendajad

m Keskmine = Avalik kord ja turvalisus

70%
60% -
50% -
40%
30% -
20% -
10% -
0%

63%

34% 41%
9%

23 20% 104

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused madjutamine

Joonisl03 Avalik kord ja turvaliss ¢ vajalik ressurss

5.35 Loomad

Kokku puudutati seda teemat 27 aruteluringis 25241%)
Seotud méarksdnad:

e Vabatahtlik t66, MTEH
e FElukeskkond
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m Keskmine m Loomad
70% -
60% - 49%
50% -
40% -
30% -
20% -
6%
10% - 0%
0% L ‘
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond

60%

laiemalt

Joonisl04. Loomad; probleemi mddde

m Keskmine = Loomad

80% - 70%
70% -
60% |
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV

Riigiasutused Uldine muutus

Joonisl05. Loomad; lahendajad
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90% -
80% |
70% |
60% -
50% |
40% |
30% |
20% -
10% |

0% |

m Keskmine = Loomad
85%
63%
33% 41%304

0 31% .

B l
Aeg— Aeg- palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonisl06. Loomad; vajalik ressurss

5.36 Majanduslanguse leevendamine

Kokku puudutati seda teemat 24 aruteluringis 25241%)

Seotud méarksonad:

Tookohtade loomine ja to6turg
Seadused ja maksud

m Keskmine Majandluslanguse leevendamin
60% -
49% 50%
50% -
0 —
40% 30%
30% -
0 0,
20% | 17% 13% 17%
P =
0o N
Mina, minu kodu,  Kogukond, vald, linr Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonisl07. Majanduslanguse leevendamingrobleemi mddde
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m Keskmine = Majandluslanguse leevendamin

;g: | suss%  50%°"
50% |
40% |
30% |
20% |
10%
0% -

54%

409%+2%

Mina Teised isikudEttevétted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonisl08 Majanduslanguse leeveathine¢ lahendajad

m Keskmine = Majandluslanguse leevendamin
70% -
60% |

63% 63%

50% - 42% 41988% 38%
40%
30% -
20% -
10% -

0% -

Aeg— Aeg- palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid oskused mdjutamine

Joonisl09. Majanduslanguse leevendaminevajalik ressurss
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6. LISAD
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LISA 1:

Tabel 1.1Teemad ja maakonnad

Teema

Harju maakond
Hiiu maakond
IdaViru maakond
Jarva maakond
Jogeva maakond
Laane maakond
La&aneViru maakond
Parnu makond
Pdlva maakond
Rapla maakond
Saare maakond
Tartu maakond
'Valga maakond
Viljandi maakond
\V6ru maakond

Tallinn
Tartu linn
Virtual

Kodanikutihiskond
34%| 32%| 35%| 32%| 31%| 30%| 34%| 26%| 37%| 34%| 20%| 20%| 25%| 20%| 31%| 27%| 31%| 19%

Vaartused
11% 7%| 13% 7% 8% | 12%| 12%| 16%| 17%| 14% 6% | 23%| 26%| 14% 6% | 10%| 13%| 14%

Ettevotlus
13%| 11%| 10%| 11%| 12%| 20%| 18%| 13%| 11%| 11%| 16%| 15%| 11%| 12%| 22%| 14%| 11%| 11%

Vaba aeg, sport
16% 4%| 10%| 14% 9% | 13%| 18%| 14%| 21%| 14% 9% | 10% 7% | 17%| 14%| 18% 1% 8%

Piitkondlik areng
11%| 14%| 13%| 14% 9% | 16% 8% 7%| 12%| 11%| 11% 2% 2% 9% 6% | 10% 5%| 12%

Maaelu
6% | 14%| 17%| 10%| 14%| 12%| 20% 7% 8% | 16%| 15% 0% 0% | 10%| 14% 7% 4% | 16%

Elukeskkond
11% 5% | 10% 1% 6% 7% | 12% 9% 7% | 10% 8% 6% 7% | 12% 3% 8% 7% 4%

Loodushoid
8% 7% 5% 3%| 20%| 11%| 12% 7% 7% | 10% 9% 8% 7% | 10% 3% 4% | 10% 5%

Elukestevja
alternatiivpe 5% 5% 3% 4% 5% 6% 5% 4% 7% 2% 6% | 10%| 16% 7% 5% 4% | 12% 2%

Riik ja riigi maine
5% 7%| 13% 1% 5% 7%| 11%| 3% 3%| 10%| 4%| 10%| 5% 1% 5% 5%| 15%| 9%

Haridusiisteem
2%| 12% 2% 7% 3% 6% 3%| 10% 7% 4% 2% 8% | 15% 4% 5% 4% 8% | 14%

Noored
6% 9% 4% | 10% 9% 4% 5% 6% | 13% 6% 5% 5% 6% | 12% 5% 8% 2%| 10%

Poliitiline kultuur

5% 4% | 10% 6% 5% 7% 5% 4% 5% | 10% 4% | 10% 4% 5% 3% 4% 7% 3%
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Lapsed

7% 5% 2% 6% 3% 6% 6% 5% 2% 2% 2% 6% | 10% 4% 3% 6% | 13% 8%
Stressiga toimetulek,
eneseusk ja positiivsus 5% 5% 4% 6% 2% | 10% 3% 8% 7% 4% 5% 8% 9% 3% 0% 3% 2% 3%
Vabatahtlik t66, MTEH

8% 5% 5% 3% 2% 1% 3% 7% 9% 8% 2% 7% 5% 2% 5% 5% 2% 1%
Tookohtade loorime ja
tooturg 5% 4%| 10% 3% 2% | 13% 8% 6% 6% 4% 2% 5% 2% 2% | 17% 4% 6% 4%
Kultuur ja traditsioonide
séilitamine 4% | 11% 4% 7% 2% 4% 5% 4% 5% 4% 4% 5% 4% 7% 2% 3%| 11% 5%
Perekond

3% 4% 1% 1% 3% 4% 3% 6% 6% 2% 4% 6% 7% 3% 3% 6% 7% 6%
Sosiaalvaldkond

2% 0% 2% 7% 0% 3% 2% 6% 4% 4% 2% 5% 7% 1% 3% 6% 2% 0%
Eakad

2% 4% 3% 0% 0% 2% 1% 3% 3% 2% 4% 4% 2% 8% 3% 5% 5% 2%
Liiklus

4% 0% 0% 0% 8% 2% 3% 2% 3% 1% 0% 5% 6% 2% 3% 1% 1% 0%
Tehnoloogia ja internet

2% 0% 1% 4% 0% 1% 1% 1% 7% 2% 0% 5% 3% 4% 6% 2% 2% 2%
Hariduse vaartustamine

3% 0% 3% 1% 2% 1% 1% 3% 2% 4% 0% 4% 5% 2% 2% 3% 2% 3%
Tervislikud eluviisid

3% 2% 1% 0% 2% 7% 1% 2% 3% 0% 1% 3% 3% 4% 3% 2% 2% 3%
Tervis

2% 2% 3% 4% 5% 3% 2% 4% 4% 5% 3% 1% 3% 1% 2% 2% 5% 1%
Transport ja teed

2% 0% 2% 1% 2% 2% 3% 2% 4% 1% 1% 4% 3% 0% 8% 3% 6% 2%
Loodusvarade
kasutamine 3% 4% 3% 3% 3% 5% 4% 0% 3% 2% 1% 3% 1% 3% 3% 3% 0% 2%
Haridus ja teadus Ulldise

1% 5% 3% 1% 0% 2% 3% 1% 1% 4% 2% 4% 4% 4% 2% 1% 2% 2%
Rahvus ja keel

1% 2% 6% 1% 0% 1% 1% 2% 1% 0% 3% 4% 3% 1% 2% 1% 7% 0%
Uhistransport

4% 2% 1% 3% 2% 2% 2% 1% 1% 5% 4% 2% 1% 1% 0% 2% 1% 1%
Turism

1% 0% 0% 1% 6% 6% 3% 3% 0% 0% 4% 2% 0% 1% 0% 2% 2% 2%
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Seadused ja maksud
2% 2% 0% 1% 0% 2% 1% 3% 3% 5% 0% 0% 2% 0% 3% 3% 5% 2%
Loomad
2% 0% 0% 3% 3% 3% 2% 0% 1% 2% 0% 2% 1% 1% 0% 2% 4% 0%
Avalik kord ja turvalisus
1% 2% 0% 0% 0% 1% 1% 0% 2% 0% 3% 1% 1% 2% 0% 2% 4% 1%
Majanduslanguse
leevendamine 1% 0% 3% 1% 0% 1% 0% 2% 2% 0% 1% 2% 1% 0% 2% 0% 0% 0%
Tabel 1.2Teemad ja probleemi mddde
Mina, minu Uhiskonna
kodu, vahetu| Kogukond, Riikide probleem Ei ole
Teema keskkond vald, linn Eesti Uldiselt | vaheline laiemalt tuvastatav
Kodanikutihiskond, tihistegevjskoostoo 1% 51% 40% 2% 7% 0% 692
Vaartused 4% 25% 63% 0% 8% 0%| 376
Ettevotlus 0% 76% 22% 2% 0% 0%| 341
Vaba aeg, sport 2% 76% 21% 0% 1% 0% 318
Piirkondlik areng 1% 80% 17% 0% 2% 0% 208
Maaelu 3% 66% 23% 1% 7% 0% | 205
Elukeskkond 8% 57% 27% 0% 8% 0%| 203
Loodushoid 7% 35% 33% 0% 25% 0%| 201
Elukestevja alternatiivbpe 2% 34% 50% 0% 13% 0% 170
Riiki ja riigi maine, tldine 5% 35% 35% 1% 23% 1% 169
Haridussiisteem 2% 26% 45% 0% 26% 2% 165
Noored 4% 37% 37% 1% 22% 0%| 164
Poliitiline kultuur 2% 26% 53% 5% 10% 3% 149
Lapsed 3% 51% 34% 2% 9% 0% | 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja pidgsus 5% 50% 39% 0% 6% 0%| 141
Vabatahtlik t66, MTkdl 7% 50% 31% 0% 9% 1%| 132
Tookohtade loomine ja tooturg 7% 65% 25% 0% 3% 0%| 131
Kultuur ja traditsioonide sailitamée 7% 44% 22% 0% 26% 0% | 122
Perekond 6% 32% 38% 0% 24% 1%| 109
Sotsiaalvaldkond 10% 40% 21% 0% 29% 2% 85
Eakad 16% 23% 30% 0% 29% 1% 79




Liiklus 6% 31% 42% 0% 20% 2% 74
Tehnoloogia ja internet 16% 29% 24% 0% 30% 1% 68
Hariduse vaartustamine 9% 40% 33% 0% 17% 1% 66
Tervislikud eluviisid 6% 52% 28% 0% 13% 0% 65
Tervis, Uldine 9% 37% 28% 0% 27% 0% 63
Transport ja teed, uldine 7% 64% 17% 0% 11% 1% 63
Loodusvarade kasutamine 2% 76% 17% 0% 5% 0% 62
Haridus ja teadus uldiselt 0% 83% 17% 0% 0% 0% 60
Ralvus ja keel 8% 73% 15% 0% 4% 0% 58
Uhistransport 6% 46% 21% 0% 26% 1% 53
Turism 2% 36% 49% 6% 8% 0% 45
Seadused, maksud 3% 57% 17% 0% 20% 3% 40
Avalik kord ja turvalisus 3% 29% 56% 1% 9% 1% 35
Loomad 0% 38% 60% 0% 3% 0% 27
Majanduslanguse leevendand 17% 50% 6% 0% 17% 11% 24
Muud teemad 6% 49% 30% 1% 13% 1% 18
Kokku 6% 49% 30% 1% 13% 1% | 2524
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