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1. Sissejuhatus

Riigikantselei tellimusel viis SA Poliitikauuringute Keskus Praxis (edaspidi Praxis) labi Minu Eesti
mottetalgutel arutatud ideede pohjal koostatud marksdnaloendi sekundaarse analiiiisi. 1.mail
2009 toimusid Ule Eesti mottetalgud, millest vottis osa ca 11 000 inimest. Oma mastaapsuse tottu
on tegu kahtlemata silmapaistva kodanikualgatusliku protsessiga, mille tulemuste anallilis voiks
anda huvitavat ja vajalikku teadmist eestimaalaste kodanikuaktiivsuse ja (ihistegevuses
kaasaloomise valmisoleku kohta. Seetdttu juba talgute kavandamisest saati oli kindel arusaam, et
1. Mail toimunud irituse tulemusi tuleb analidsida.

Kdesolev analiilis pdhineb Minu Eesti ideepangas oleva 2524 kirjalikul arutelukokkuvdttel.
Kbigepealt kodeeris Faktum & Ariko 2009.aasta suvel ideepangas olevate kokkuvdte sisu,
markides arutelude sisukirjelduste juurde méarksonad. Kdesoleva sekundaaranallisi sisendiks oligi
marksGnadega varustatud andmebaas, mille analliiis véimaldab heita pilgu vestlusringide sisse
ning seostada marksénu omavahel sdltumata arutelu pealkirjast v&i valitud Uldisest teemast. Nii
naiteks voisid haridusega seotud kisimused tulla sageli jutuks naiteks tookohtadest ja
majandusarengust vesteldes.

Tegu on unikaalse andmestikuga, mis viljendab ca 11000 inimese osalusel vaiksemates
vestlusringides toimunud arutelude sisu. Analiilsi eesmark on moéttetalgutel osalenud inimeste
arutelude sisu Uldistatult vaadelda ning leida vastused jargmistele kiisimustele:

e Millest inimesed omavahel tegelikult arutlesid? Kuigi talgutele registreeriti konkreetseid
aruteluteemasid markides, said talgulised avatud ruumi pdhimottel arutleda sisuliselt
piiramatutel teemadel vastavalt oma eelistustele.

e Kuidas olid talguliste aruteludes erinevad teemad omavahel seotud?
e Mis tasandi probleemina tiht voi teist kiisimust talgulised kasitlesid?
e Keda néagid aruteludes osalejad lahendajatena?

e Milliseid ressursse peeti vajalikuks, et aruteludes kerkinud lahendusi ellu viia?

K&desolevaid anallisitulemusi ei saa kasitleda Ghiskonnale kui tervikule tlekantavat tldistust, vaid
peab vaatlema kui mottetalgutel arutletu Gldistust. PShjus, miks seda analiilisi ei saa Uldistada
Uhiskonnale kui tervikule seisneb selles, et ei ole vdimalik tdendada, et talgutel osalenud
moodustaksid esindusliku |abildike Eesti elanikkonnast. Pigem saame eeldada, et talgulised olid
aktiivsemad inimesed, kellel on huvi osaleda kodanikualgatuslikes ettevdtmistes. Seega vdime
analtisi tulemustest teha jareldusi pigem kodanikulhiskonna aktiivsemate segmentide kohta.



Samas on see teadmine oluline, sest tdendoliselt on just kodanikulhiskonnas aktiivsemad inimesed
valmis ja tulevikus Ghistegevustes osalema.

Samuti tuleb tulemuste tolgendamisel ja kasutamisel arvestada méttetalgute etteantud formaadi ja
arutelude kisimusepustitusega (“kuidas” ehk lahendusele suunatud kisimus). See tdhendab, et
arutelude korraldus soosis teatud Uhised lahendusviise ning tasandeid. Samuti vdis arutelude
tulemus soltuda sellest, kuivord mottetalgulised varem Uksteist tundsid ning kuivord oli neil ihiseid
huvipakkuvaid aruteluteemasid naiteks tulenevalt elukohast samas piirkonnas.

Kokkuvdttes aitab kdesolev analiilis paremini mdista, mida talgutel osalejad oluliseks pidasid ning
kuidas on raagitud teemad Uksteisega seotud. See annab head sisendit nii voimalike jatkutegevuste
kavandamiseks kui ka arusaama kodanikutihiskonna aktiivsema osa valmisoleku kohta lita kaasa
tunnetatud probleemide lahendamisel.

Anallusi viis labi SA Poliitikauuringute Keskus Praxis, kes oli seotud Minu Eesti mottetalgutega
juhtides analtiisimeeskonna t66d. Analliisimeeskonda kuulusid Ain Aaviksoo (Praxis), Annika
Uudelepp (Praxis), Andres Kdnno (Tartu Ulikool), Evelin Pullerits (Tartu Ulikool).
Analiiiisimeeskonda ndustas Tartu Ulikooli professor Marju Lauristin.

Anallisi Iabiviimist rahastatakse Euroopa Sotsiaalfondist ja Riigikantselei eelarvest ning vastavalt
s6lmitud lepingule esitab Praxis kdesolevaga 16pliku anallsiraporti seisuga 09.11.2009.aastal.



2. Analiilisi metoodika

1. mail 2009 peetud mottetalgutel koondatud ideed Eesti elu kitsaskohtadest ja ndgemused nende
lahendamiseks koguti nn ideepanka. 17. augusti seisuga katkes see endas 2524 toimkonna
koosolekuprotokolle, mille tdiendaval lugemisel alljargnevad uldistused p&hinevad.

Minu Eesti 2009 mdéttetalgute tulemuste analiilsi suurimaks probleemiks voib ilmselt pidada
asjaolu, et keegi tapselt ei teadnud milline peaks olema selle andmestiku tegelik formaat, millesse
mottekodadest kogunev informatsioon tuleks mahutada. Selles mdttes on meie tagantjarele
toimetatud ad hoc kirjeldus ilmselt ainudige lahendus, kuivord range etteantud formaadi
kasutamine vdinuks md&jutada ka kogutavate andmete laadi. ME korraldajate poolt etteantud 19
aruteluteemat voisid kill olla sisuliselt ammendavad, kuid vastust kisimusele ,mis siis ikkagi
tegelikult 1. mail aset leidis” nad tapselt ei vGimalda.

Kdesoleva analiilisimeeskonna ja Faktum Ariko poolt koostatud kodeerimisjuhend katkes endas
kokku 133 marksona, millest vastet ei leidunud ainult teemale ,kodakondsus” (kategooria ,,muud
teemad” alla kvalifitseerus 18 juhust). Uhe mdttekoja istungist margiti andmestikku keskmiselt
pisut Ule 2 aruteluteema (tdpsemalt — 2,3). See tdhendab, et eellugemise teel maéaratletud 132
valdkonda tuli koondada (ildisemateks kategooriateks, et siis nende esinemises voimalikke
korrelatsioone otsida. Mainitud 132 valdkonda koondasime kokku 36 tunnuseks (vt graafikut
teemad/seoste arv teiste teemadega).

Meie poolt esitatud uurimiskiisimused vGib laias laastus jagada kaheks:

1) Millest, kui palju ja millistes seostes mdéttetalgutel raagiti? Vastamaks nendele kiisimustele
grupeerisime arutletud teemad kokku 36 valdkonnaks. Hinnates nende valdkondade
esinemissagedust, nende omavahelisi seoseid ja jagunemist Eesti geograafiliste piirkondade vahel,
saime Uht-teist teada nende teemade olulisuse kohta.

2) Selleks et teada saada milline oli nende arutelude laad, uurisime veel tdiendavalt:

a) millisel tasandil nahti probleemi lahenduse vajalikkust (vahetu keskkond, kohalik probleem,
Eesti probleem ldiselt jne),

b) mis laadi olid pakutud lahendused (idee lahendamine tiksikisiku, kogukonna, omavalitsuse
vOi riigi tasandil),

c) millised olid need ressursid, mille kasutamist nahti lahendusena (rahalised vahendid,
vabatahtlike t66, palgat6o, teadmised, poliitikute mojutamine),

d) millisena nahti uut kujunevat olukorda (uus toode v&i teenus, hoiakute muutumine,
seaduse muutumine, oskuste juurdetekitamine jne) ning kas arutletud teemad olid seotud

e majanduskriisi voi

e Euroopa Liidu institutsioonide vahendite kasutamisega.



2.1 Marksonade koostamine

Marksénade puhul tuleb silmas pidada, et loendi koostamisel oli kaks paralleelselt eesmarki.
Esiteks oli vajalik ideepanka kantud ideede marksdnastamine Uhtse slisteemi alusel, mis lihtsustaks
ideepanga kasutajatel endale huvitavate marksdnadega seotud ideede ja talguosaliste leidmist.
Teiseks pidi sama marksdnade loend saama aluseks kdesolevale anallilsile. Antud eesmarkide
vajadused on modnes mottes vastandlikud — ideepanga otsifunktsiooni kasutusmugavuse
suurendamiseks oli vajalik marksdnade teatud formaalne struktuur teemavaldkondade raames,
kus Gldisemad marksdnad sisaldavad endas ka madalama taseme marksénu (naiteks Majandus —
Ettevotlus — Ettevotluse arendamine). AnalliUsi seisukohast on aga mistahes formaalse struktuuri
eeldamine andmetes pohjendamatu — uurija peaks andmetele |ldhenema “nii nagu on” jalgides
avatud kodeerimise pShimdétteid, kus marksdnad koodide vilja to6tamise faasis pannakse vabas
vormis kirja nende esinemise jarjekorras ning uute koodide (marksdnade) lisamise vajadus
otsustakse jooksvalt iga jargmise tekstithiku labi tootamisel.

Kdesoleva anallilisi aluseks olev marksénade loend on nende kahe eesmargi omamoodi
kompromiss — kodeerimiseks aluseks olev marksénade loend on esitatud formaalselt
struktureeritud teemavaldkondade kaupa, samas formaalset teemade loetelu on tdiendatud ja
parandatud avatud kodeerimise p&himottel leitud marksGnadega. Analiisis on arvestatud vaid
kdige tapsema vGimaliku marksdnaga ehk iga thiku kohta margiti ks v6i mitu voimalikult tapset
marksGna, seejuures tdpsema marksona olemasolul enam lildisemat marksona ei margitud.

Analtisimeeskonna ja Faktum & Ariko poolt koostatud kodeerimisjuhend katkes endas kokku 133
marksGna, mis kirjeldasid 13 (ldiste teemavaldkonda, lisaks veel kategooria ,muud teemad”
(kokku 18 juhust ehk 0,7% ideedest), millest Uhtegi vastet ideepangas ei leidunud ainult teemale
,kodakondsus”. Kokku margiti ideedele lGle 5600 marksdna, ihe idee kohta margiti keskmiselt
pisut tle 2 méarksona (tdpsemalt — 2,2).

Sellisena vGimaldab marksdnade slisteem nii Uldisemate kui ka vaga konkreetsete huvipakkuvate
teemade leidmist ideepangast ja vajadusel ka nende lahkamist analiilisis voimalikult asjakohasel
tasandil. Samas on analliUsi selguse ja kompaktsuse huvides otstarbekas esialgsed 132 marksona
koondada uldisemateks valdkondadeks, et siis nende koos esinemises vGimalikke korrelatsioone
otsida, mis on nn ideeperekondade moodustamise sisuliseks aluseks. Esialgsed 13 ldist
teemavaldkonda, mis on méarksénade formaalse struktureerimise aluseks, on selleks liiga tldised
ning Uhtlasi ei kajasta piisavalt detailselt andmetest endast tulenevaid teemade vahelisi seoseid.
Seet6ttu on peetud otstarbekaks uute, né keskmise tasandi marksdonade kategooriate loomist.
Naiteks on spetsiifilise huvi korral voimalik vaadelda eraldi neid kahte ideed, kus tulid jutuks
rollerid, samas pisut suuremat Uldistustasandit ndudvas anallisis on téendoliselt pdhjendatud
vaadelda rollerite kiisimust koos teiste ideedega, mis koonduvad liikluse alla. Vaadeldes aga
liikluse teemat koos Uhistranspordi ja teedeehituse kiisimustega Uhises esialgses transpordi
teemavaldkonnas on toendoline, et kaotame osa anallitsi tundlikkusest.



2.2 Marksonade koondamine analiiiisis

Esialgsete marksdnade koondamine vaiksemaks hulgaks teemavaldkondadeks |ahtub kolmest
aspektist:

1) esialgse marksGna esinemissagedus

2) koondatavate marksGnade omavaheline korrelatsioon andmetes voi selle puudumine

3) uurija subjektiivsed otsustused méarksdna eraldi kasitlemise olulisusest analiiUsi tldises
kontekstis.

Marksdnade esialgne esinemissagedus on tihtipeale esmaseks mdddupuuks otsustamisel, kas voi
kui paljude teiste marksdnadega on pdhjendatud antud marksdna liitmine. Nii on vdikese esialgse
esinemissagedusega kategooriad pigem puitud Uksteisega liita, kui teemad loogiliselt kokku
sobivad. Seda nii juhtudel, kus korrelatsioon liidetavate marksdnade vahel on olemas kui ka seal,
kus see puudub ja uurija esialgne subjektiivne arvamus on olnud, et teemat tasuks eraldi kasitleda.
Sellise naditena vOiks tuua haridusega seotud marksdnade koondamise. Vaadates esialgseid
marksGnasid, kus eristatakse formaalsetel alustel pdhi-ja glimnaasiumiharidus, kutseharidus ja
korgharidus Gtleb uurija loogika, et pdhi-ja glimnaasiumiharidusega seotud teemad vdiksid olla
sisuliselt oluliselt erinevad naiteks kdrgharidusega seotud arutlustest, samas on kdrgharidusega
seotud vaid 12 ideed ehk 0,4% ideedest, mis on anallilisis eraldi kasitlemiseks liiga viikese
esinemissagedusega (mida vaiksema valimi kohta otsustusi teeme, seda ebausaldusvaarsemaks
need muutuvad).

Teiseks on oluline esialgsete marksGnade omavaheline korrelatsioon, eriti juhtudel, kus tegemist
on sama Uldisema teema alla kuuluvate marksdnadega, mis ei ole tingimata vaga vdikese esialgse
sagedusega. Naiteks koolivalise koost66 marksdna alla koonduvad ideed on korrelatsioonis
mdonede teiste haridusega seotud marksdnadega nagu pohi-ja gimnaasiumiharidus, kdrgharidus ja
kutseharidus, mistottu on pohjendatud nende omavaheline liitmine Uhiseks haridussisteemi
kategooriaks. Seejuures on uute kategooriate nimetamisel ldhtutud kbige sagedamini esinevatest
esialgsetest marksdnadest.

Kolmandaks ja ehk k&ige olulisema punktina peegeldab marksGnade liitmine uurija subjektiivseid
otsustusi marksona eraldi kasitlemise olulisusest analiisi lildises kontekstis. Ennek&ike on sellised
otsustused mdaaranud uute kategooriate detailsuse véi lldistuse taseme. Naiteks haridusega
seotud uutes kategooriates on eristatud traditsiooniline haridussiisteem ning elukestev- ja
alternatiivope. Iseenesest on nii nende kategooriate esialgsed osised kui ka uued kategooriat
omavahel korrelatsioonis, mis tdhendab, et pdhimoétteliselt voiks need omakorda liita veelgi
suuremaks hariduse kategooriaks, samas moodustavad need kategooriad eraldi kumbki 6-7%
ideede arvust, mis annab teemade sisulisi erinevusi arvestades pdhjust vaadelda neid kahte
kategooriat analisis eraldi.



Pohiosas on sellistest pohimotetest lahtunud marksonade koondamine andnud tulemuseks
esialgsete Uldiste suurte teemavaldkondade piires moodustatud uued kategooriad — naiteks
sotsiaalvaldkonna erinevad marksénad on koondunud (heks suureks sotsiaalvaldkonna
marksonaks ning Uldisemalt pere teema alla jagunenud marksénad on koondunud pere, laste,
noorte ja eakate kategooriaks. Samas on ka moned erandid, kus esialgsed marksdnad suurets
teemavaldkondadest on jagunenud erinevatesse uutesse kategooriatesse. Nii nditeks on algsel
maaelu alla kuulunud ettevétlus maal liikunud ettevotluse kategooriasse ning samuti maaelu alla
kuulunud vaba aja tegevused maal liikunud vaba aja kategooriasse. Sarnaselt on suures osas
lagunenud esialgne tehnoloogia kategooria, kust e-Gpe on liikunud haridussiisteemi kategooriasse
ja e-riik poliitilise kultuuri alla.

Jargnevalt on nadidatud, kuidas on marksdnad analiilisis koondunud kokku 36 kategooriaks ehk
Gldisemaks teemaks.

1. Ettevotlus 9. Haridus ja teadus iildiselt
Majandus Teadus
Ettevotlus
.. arendamine 10. Haridussiisteem
.. loodusséaastlik ettevétlus e-Ope
.. vaikeettevdtlus Traditsiooniline haridussiisteem
.. ettevGtlusharidus ... pOhi- ja glimnaasiumiharidus
... ettevGtlus maal ... kdrgharidus
2. To6kohtade loomine ja t66turg ... kutseharidus
3. Majanduslanguse leevendamine ... koolivdline koost66
4. Turism ... koolivagivald, koolikiusamine
5. Piirkondlik areng 11. Elukestev- ja alternatiivope
Piirkondlik areng Haridusslisteemi valine
Inimeste lilkkumine, plsimine ... elukestev Gpe
Piirkondade tihtlane areng ... alternatiivope
Haldusreform 12. Hariduse vaartustamine
6. Maaelu 13. Vaartused
7. Kodanikuiihiskond, tihistegevus ja koost66 Vaartused
Uhistegevus ja koostd6 ... hoolivus, avatus, sallivus
... valdadevaheline koost66 ... loovus, innovatsioon
... koost66 kogukonnas ... eetika
... koost60 avaliku sektoriga ... meedia roll
Rahastamine 14. Rahvus ja keel
Aktiivsus kohalikul tasandil Rahvus, keel
8. Vabatahtlik t66, MTU-d ... Kodakondsus
... heategevus ... eri rahvuste [ahendamine
... MTU-de areng ja koostd6 ... vahemuste kultuur ja keel
... vabatahtlik t66 15. Kultuur ja traditsioonide sdilitamine



Kultuur

Ajaloo ja traditsioonide hoidmine

Kunsti ja kultuuri kdekaik

16. Loodusvarade kasutamine
Loodusvarade kasutamine
... meri
... mets
... energiatootmine
17. Loodushoid (teadmised
loodusvaartustest, saastlik eluviis jm)
Keskkond, loodus
Teadmised, hoiakud
... loodusvaartused
... teadlikkuse kasv
... saastlik eluviis
18. Elukeskkond
Elukeskkond
.. prigimajandus
... 0hu puhtus
.. heakord
... planeerimine, arendamine
19. Loomad
Loomad
... loomakaitse
... lemmikloomade pidamine
20. Sotsiaalvaldkond
Sotsiaalvaldkond
Erivajadustega inimesed
Toimetulek
... tootud
... kodutud
... vahekindlustatud pered
21. Tervis, lildine
Tervis
Fldsiline tervis
... arstiabi
... tdiend- ja alternatiivravi
... tervisekaitse
22. Stressiga toimetulek, eneseusk ja
positiivsus
Vaimne tervis

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.

... stressiga toimetulek
... usk endasse, usaldus, positiivsus
Tervislikud eluviisid

Perekond
pere
Eluase
Perekond
... pOélvkondade I6he
... perevaartused
... peresuhted
Lapsed
Lapsed
... lastehoid
...areng
... iive
Noored
Noored
... Uhiskondlik aktiivsus
... ajakasutus
... ptsimine kodukohas
Eakad
Eakad
... eluterve vanadus, rakendamine
... elukvaliteet, hoolekanne
Vaba aeg, sport
... vaba aja tegevused maal
Vaba aeg
Sport
Sisukas vaba aeg
Transport ja teed, lildine
Transport
Teed
Uhistransport
Liiklus
Kergliiklus
... jalgrattad
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.. rollerid

.. liikluskorraldus
.. parkimine

.. liiklusohutus

32. Tehnoloogia ja internet

Tehnoloogia

33. Riiki ja riigi maine, lldine

e-riik

Riik ja KOV
Maine ja tulevik
... riigi maine

... KOV maine
... Eesti visioon

34. Avalik kord ja turvalisus

kord

Kaitse, kord

... riigikaitse

... turvalisus, kuritegevus
seadustest kinnipidamine,

avalik

Interneti levik

35. Poliitiline kultuur

Juhtimisviis

.. usaldus

.. valitsemiskultuur

.. vdimu lahendamine rahvale

... korruptsiooniga vditlemine
36. Seadused, maksud

... Oiguskaitse

Juhtimisvahendid

... maksusiisteem

...0igusloome, seadused
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3. Analiiiisi horisontaalsed tulemused

3.1 “Minu Eesti” maakondade loikes

Maakondade I6ikes tehtud eristuselt (vt vastavat graafikut) ndhtub, et aktiivseim oli osalemine
ME dritusel Tallinnas ja Harjumaal. Ehkki Parnu maakonna esindatus selles pingereas on samuti
paris hea, eristuvad Tallinna ja Harjumaa kdrval oluliste paikkondadena veel Tartu linn ja Tartu
maakond. Teiste geograafiliste piirkondade 16ikes oli osalemine ME Uritusel tisna vordne.

Uurimise koige Uldisemaks tulemuseks vdibki pidada teadmist, et kdik fikseeritud tunnused
jagunevad Eesti geograafiliste piirkondade vahel lsna vordselt. See tahendab: tGepoolest on
vOimalik raakida ,Minu Eestist” — tervikust, milles inimeste nagemused probleemidest, nende
lahendustest ja selleks vajalikest ressurssidest jagunevad lsna vordselt. Teemade jaotumisest
raakides toome siinkohal vidlja need, mille puhul saab osundada mingitele geograafilistele
isedrasustele.

Teemad, millest umbes pooled said arutatud Tallinnas, Harjumaal ning Tartus ja Tartumaal on
elukestev haridus ja alternatiivope (vastavalt 35% ja 24%), hariduse vaartustamine (vastavalt
39% ja 20%), vaartused (vastavalt 37% ja 19%), rahvus ja keel (vastavalt 40% ja 13%) ning
kultuur ja traditsioonid (vastavalt 31% ja 16%).

Vorreldes kogu Eestiga torkasid Tallinn ja Harjumaa silma suure tdhelepanuga liiklusele (46%,
Tartu linnas ja maakonnas vastavalt kokku vaid 20%). Kui raagiti ihistranspordist, siis 43%
juhtudest tehti seda kas Tallinnas vdi Harjumaal; sama kiib ka teema vabatahtlike t66 ja MTU-d
kohta: 44%. Tallinna ja Harjumaa isedrasustena toome veel eraldi vilja intensiivse tdhelepanu
tehnoloogiale ja internetile (40%) ning teemadele ,loodusvarad” (37%) ,riik ja riigi maine”
(37%), ,,avalik kord ja turvalisus” (37%) ja , poliitiline kultuur” (39%).

Anomaaliana torkavad silma veel teema ,seadused ja maksud”, millest tervel 15% juhtudest
raagiti Parnu maakonnas, Rapla maakonna arvele jadb 10% ja Harju maakonnale 15%. Tallinna
linnas kajastati sellest teemast vaid 5% maottekodadest.

Eraldi tuleb valja tuua, et lahendustasandid on ainus mddde, mis eri maakondade IGikes tootas
silmatorkavalt erinevalt. Silmatorkavalt eristuvad selles Tallinn ja Tartu: Eesti ,suurlinnade
mottekodades osalenud inimesed ei keskendunud mitte kogukonna voi linna tasandi kiisimustele
nagu see toimus enamikes teistes mottekodades, vaid paljudel juhtudel pidasid osalejad lisna
Uhemotteliselt vajalikuks keskenduda (ldistele Eesti kiisimustele ning inimkonna probleemidele
laiemalt. s.t ca 25% kdikidest mdttekodadest. Usna sarnased Tallinna ja Tartu tulemustele selles
|6ikes on Parnu ja Tartu maakondade tulemused.

Hoopis erilisena tunduvad virtuaalsete mottekodade tulemused. Nendes poOorati suurimat
tahelepanu Eesti Uldistele kiisimustele, ca 25% juhtudest kasitleti inimkonna probleeme ning veel
lisaks ca 10% juhtudest riikidevahelisi suhteid.

Riikidevaheliste suhete mddde on lahendustasandites esindatud minimaalselt veel Tallinnas, ning
Tartu, Parnu, Ida-Viru ja Voru maakondades.
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3.2 Lahendustasandid

Vaadates graafikut, mis kirjeldab erinevatele lahendustasanditele (voimalik ainult ks vastus)
pooratud tahelepanu, torkab silma, et enamikel juhtudel nahti pdhiprobleemi ennekdike mitte
vahetus keskkonnas, vaid pigem kogukonna ja linna tasandil — kuni 50% koikidest juhtudest.
Lahendustasandite pingereas jargnevad n-0 Eesti Uldised probleemid (30%), inimkonna uldised
probleemid (13%) ja alles siis tulevad tahtsuse jarjekorras ,, mina, minu kodu ja vahetu keskkond*
(6%).

Nn kogukonna tasand probleemi mdotmena oli eriliselt silmapaistev piirkondliku arengu (80%),
ettevotluse 76%), vaba aja (76%), loodusvarade kasutamise (76%) ning rahvuse ja keele (73%)
kiisimustes. Nn Eesti tasandi teemadena kasitleti vaartuste (63%) ja poliitilise kultuuri (53%)
kiisimusi. Keskmisest enam nahti lihiskonna probleemina erinevaid haridusega seotud teemasid
(23-26%), aga ka kultuuri (26%), sotsiaalvaldkonda ja eakate kisimusi (29%) ning perekonda
(24%).

3.3 Lahendajad

Pea vordselt nadhti lahendajatena (voimalik méarkida mitu lahendajat) kas a) iseennast (,,mina“)
vGi b) teisi eraisikuid (m&lemaid ca 60% juhtudest). Selles pingereas jargnevad KOV-id v&i KOV-
ide allasutused (ca 40% juhtudest). Ettevotete (16%) ja riigiasutuste (22%) osakaal on
koondvaates pigem marginaalne, ehkki naiteks virtuaalsete mottekodade puhul oli riigiasutustele
pandud lootuste osakaal méarkimisvaarselt suurem kui see oli teistes mottekodades.

Teemade 10ikes peeti Uksikisiku panust eriti oluliseks stressiga toimetuleku (75%), vabatahtliku
t00 (75%) ja tervislike eluviiside (75%) puhul, teiste eraisikute panust vaartustati samuti samadel
teemadel. EttevGtete ja teiste organisatsioonide panust nahti keskmisest enam vajalikuna seoses
ettevGtluse arendamisega (30%), vabatahtliku t66ga (30%), turismi (29%) ja Uhistranspordiga
(28%).

Kohaliku omavalitsuse tahtsus ilmnes selliste teemade puhul nagu piirkondlik areng (51%),
elukeskkond (54%), liiklus (57%) ja Ghistransport (64%). Riigiasutused peaksid talguliste arvates
enim panustama seoses poliitilise kultuuri (44%), haridussiisteemi (39%), tervise (38%) ja
sotsiaalvaldkonnaga (32%). Eriti aga seoses majanduslangusega (54%).

3.4 Lahenduse tiilip

Erinevate probleemide olulisima lahendusena (vGimalikud mitu erinevat lahenduse tiipi)
madratleti kdikide maakondade I6ikes hoiakute voi kditumise muutust (ca 65% kdikide juhtumite
IGikes), kuni 35% lahendustest nadgid ette uut muutunud toodet vdi teenust — ka see tunnus
jaguneb regiooniti paris vdrdselt. Ulejaanud 7 lahenditiilipi — seaduse/regulatsiooni muutus
(12%), muutunud flisiline keskkond (19%), ressursi kokkuhoid (2%), ressursi juurdetekitamine
(16%), oskuste juurdetekitamine (13%), konflikti/vastanduse lahendamine (2%), poliitilise tahte
tekitamine vG&i probleemi teadvustamine (7%) - olid vahemolulised.
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Hoiakute, kditumise muutust (keskmiselt 65%) peeti sagedamini oluliseks stressiga
toimetulekul (83%), vaartuste (81%) ja hariduse vaartustamise puhul (94%).

Teistest sagedamini peeti uusi tooteid/teenuseid (keskmine 35%) vajalikuks eeskatt jargmiste
teemade puhul: tehnoloogia ja internet, Ghistransport, ettevétlus, loodusvarade kasutamine,
liiklus, turism ning tookohtade loomine ja t66turg.

Muutunud fiiiisilist keskkonda (keskmiselt 19%) oli keskmisest sagedamini lahendusena vilja
pakutud elukeskkonda (54%), transporti ja teid, avalikku korda ja turvalisust, liiklust ning
Uhistransporti kasitlenud vestlusringides.

Ressursi juurde tekitamine (keskmiselt 16%) oli teistest sagedamini pakutud lahenduseks
majanduslanguse leevendamisel (42%) ning tookohtade loomise ja tddturu, ettevotluse,
loodusvarade kasutamise ning piirkondliku arengu vestlusringides. Samal ajal poliitilise
kultuuri, loomadega tegelemise, rahvuse ja keele ning avaliku korra ja turvalisuse teemade
puhul nahti suhteliselt harva ressursi juurde tekitamise vajadust.

Oskuste juurde tekitamise (keskmiselt 13%) vajadust nahti sagedamini olulisena hariduse
vaartustamisel (41%), aga ka elukestva- ja alternatiivGppe, Uldiselt hariduse ja teaduse,
tookohtade loomise ja tooturu, haridussiisteemi, majanduslanguse leevendamise ning
ettevéGtluse puhul.

Seaduse ja regulatsiooni muudatust (keskmiselt 12%) peeti vajalikuks seoses poliitilise
kultuuriga (41%) ja mitte llatuslikult ka seaduse ja maksude teemal (63%).

Probleemi teadvustamine voi poliitilise tahte puudumine (keskmiselt 7%) oli oluline poliitilise
kultuuri puhul (29%), samuti majanduslanguse leevendamise, loodusvarade kasutamise, riigi ja
riigi maine, tehnoloogia ja interneti, tervise, vaartuste ning seaduste ja maksude teemadel
aruteludes.

Konflikti lahendamisest (keskmiselt 2%) raagiti enam rahvuse ja keel kontekstis (19%), aga
samuti transpordi ja teede, poliitilise kultuuri, loodusvarade kasutamise ning avaliku korra ja
turvalisuse juures.

3.5 Vajalikud ressursid

Mdéttekodades viljatoodud probleemi lahendamiseks vajalike ressursside loeteludes oli kdikides
maakondades Gihemd&tteliselt kdige paremini esindatud ressursiks vabatahtlike poolt panustatud
aeg (63%). Panustatavate ressursside pingereas jargnevad teadmised, oskused (41%) ja rahalised
vahendid (31%). Md&lema ressursi vajadusele viidati {ile Eesti paris vOrdselt.

Markimisvaarselt jagunevad terve Eesti |1Gikes suhteliselt vordselt ka llejaanud panustamisviisid.
Ka meie poolt n-6 ad hoc kategooriana valja toodud , poliitikute mdjutamine ja lobby“ osutus
esindatuks ca 20% juhtudest koikides piirkondades.

Teemade |0ikes peeti vabatahtliku aja panustamist oluliseks aruteludes, mis keskendusid
vabatahtlikule todle (86%), loomadele (85%) ja noortele (81%). Palgatdd panustamist nahti
keskmisest rohkem vajalikuna haridusteemadel (27%), avaliku korra ning turvalisuse (26%) ja
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sotsiaalvaldkonna puhul (24%). Nn “rahalisi vahendeid” Gldiselt maéaratleti vajalikena
Ghistranspordi (51%), liikluse (47%) ja ettevotluse puhul (48%). Teadmiste ja oskuste arendamist
nahti lahendusena erinevate haridusega seotud kisimuste kontekstis (76% ja 66%) aga ka
tervislike eluviiside (62%) ja loodusvarade kasutamise (61%) puhul. Poliitikute mdjutamist tajuti
teistest teemadest olulisemana loodusvarade kasutamise (40%), majanduslanguse leevendamise
(38%) ja poliitilise kultuuri parandamise kontekstides (38%).

3.6 Majanduslangus ja Euroopa Liit

Nii majanduslangust kui EL-i mainiti mottekodades suhteliselt vahe, keskmisel jai nende
teemade osakaal vastavalt 3% ja 5%. Keskmisest enam, kuigi endiselt vdhe, on EL-i mainitud
ettevotluse ja tookohtade loomisega seonduvalt (vastavalt 11% ja 14%), samuti liikluse (10%) ja
transpordi ning teedega seonduvalt (19%). Sellisena on EL eelkdige rahastamise allikas
probleemide lahendamisel. Eelnevalt mainisime, et rahaliste vahendite osatdhtsus oli ressursside
loeteludes suhteliselt vaike (31%), s.t: raha ja rahapuuduse teema olid kokkuvdttes pigem
marginaalsed. Majandussurutis tuli jutuks seoses seaduste ja maksudega (20%), tookohtade
loomise ja to6turuga (16%) ja sotsiaalvaldkonnaga (14%), mis on ka loogiliselt need valdkonnad,
mida majanduse olukord k&ige teravamalt puudutab.

3.7 Teemad

Enim kasitletud teemad olid Ghistegevus ja koostoo (27%), ettevotluse ja tookohtade loomisega
seonduv (19%), haridusega seonduvad erinevad teemad (16%), vadrtused (15%), vaba aeg ja
sport (13%), piirkondlik areng (8%), maaelu (8%), elukeskkond (8%) ja loodushoid (8%).

Uhistegevus ja koostd® teema suur osakaal peegeldab hésti Urituse algset eesmarki ja
Glesandepistitust, milleks oli paljude "teeme &ara" tiipi projektide leidmine ja algatamine.
Inimesest endast ja kogukonnast ldhtuvat arutlust peegeldavad ka selle aruteluvaldkonna
peamised tunnused. ,Lahendustasandid”: 51% kogukond, vald, linn ja 40% Eesti Gldiselt,
,lahendajad”: 68% mina ise, 69% teised eraisikud ja 45% KOV ning ,vajalik ressurss”: 63%
vabatahtlik t66 ja 41% teadmised oskused. See kdik valjendab selgelt kokku tulnud inimeste
tahet midagi Ghiselt oma kogukonna heaks ara teha.

Paljude arutletud teemade labivaks jooneks, omamoodi Minu Eesti veregrupiks kujunes
vaartuste teema, mis kais labi 15% juhtudest. Vaartused raamistasid terve rea oluliste teemade
arutlusi nagu Ghistegevus ja koost6o, vabatahtlik t66, noored, perekond, haridussiisteem ning
elukestev- ja alternatiivipe, stressiga toimetulek, tehnoloogia ja internet, rahvus ja keel, riik ja
riigi maine, kultuur ja traditsioonide sailitamine. Vajadust muutuste jargi vaartustes peegeldas ka
toik, et kdige sagedamini (65% juhtudest) nahti lahendust eelkdige muutunud kaditumises ja
hoiakutes. Ka vadrtuste teema lahendustasandid olid kdige enam Uksikisikute tasandil (67% mina,
66% teised eraisikud).

Minu Eesti mottetalgutel kasitletud teemad jagasime nendevaheliste seoste esinemissageduse
pdhjal nelja kategooriasse:
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a) Uldiselt paljuraagitud ja teiste teemade/problemaatikatega tihedalt |bipdimunud
valdkonnad (rohkem kui 100 kordust ning 5 ja rohkem viidet),

b) suhteliselt vahe radgitud aga samas teiste valdkondadega tugevalt seotud teemad (vdhem
kui 100 kordust, 5 ja rohkem viidet),

c) keskmiselt seotud mottearendused (4 viidet teistele valdkondadele, korduvate ideede arv
38<417)ja

d) teistest taiesti eraldiseisvad valdkonnad (vastastikuseid viiteid 1-3, korduvate ideede arv 53<
218).

Jargneval skeemil on dra naidatud tekkinud kategooriad ja nende 16ikes teemad.
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Skeem 1. Kategooriad ja nende 18ikes esinevad teemad.

Viiirtused (11/411) -

Noored (9/189) |

Vabatahtlik t66 (9/114) +

Kodanikuiihiskond, iihistegevus ja koostdo (8/692) +

Riik ja riigi maine iildiselt (7/183)

Lapsed (7/149) -

Todkohtade loomine ja todturg (6/131)

Palju rddgitud x
Kultuur ja traditsioonide sdilitamine (6/130)
Perekond (6/126) |

Tugevalt seotud Vaba aeg ja sport (5/268) -
Haridussiisteem (5/182) T
Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus (5/159) +

Elukestev ja alternatiivope (6/173) -

Turism (6/45) +

Sotsiaalvaldkond (5/95) .

Seadused ja maksud (7/40) |
Vihe rdaagitud Eakad (5/95) -

Awvalik kord ja turvalisus (5/38) .

"MINU EESTI" Rahvus ja keel (5/62) -

Ettevitlus (4/417)

Palju radgitud Elukeskkond (4/245)

Keskmiselt seotud
Hariduse vidrtustamine (4/66)

Viahe radgitud Tehnoloogia ja internet (4/68) -

Piirkondlik areng (2/213) 3
Maaelu (2/205) -
Palju raagitud Loodushoid (2/218) |

Poliitiline kultuur (2/184) :

Haridus ja teadus iildiselt (1/60)
Uhistransport (1/53) .

Viihe seotud Tervis tildiselt (2/68) -

Loomad (2/35)

Liiklus (3/80) |

Tervislikud eluviisid (3/65)

Vihe radgitud

Transport ja teed (3/64) +
Loodusvarade kasutamine (3/62) =

Majanduslanguse leevendamine (2/24)
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On tahelepanuvaarne, et koigis neljas kategoorias esineb nii palju raagitud kui vahem raagitud
teemasid. Siinkohal on oluline tendentsina valja tuua: mida tugevamalt seotud teema, seda
Gldisem kategooria (naiteks: vaartused, kodanikulihiskond, riigi maine jne). Ja vastupidi: mida
vdhem seoseid teiste valdkondadega, seda spetsiifilisem aruteluvaldkond (naiteks: maaelu,
liiklus, loodusvarade kasutamine, tervislikud eluviisid jne).

Kasitletud valdkondade jagunemine nimetatud nelja kategooria vahel oli ebaproportsionaalne.
Koige rohkem esines n-0 tugevalt seotud teemasid (19, vastavalt 5 ja rohkem viidet), keskmiselt
seotud teemasid oli 4 (4 viidet teistele valdkondadele) ning vdahe seotud teemasid fikseerisime
kokku 13 (3 ja vdhem viidet teistele teemadele).

Eelnevalt nentisime, et ME siindmuse Uheks oluliseks jarelduseks kujunes lahendustasandite
|6ikes asjaolu, et ca 50% koikidest mottekodadest suunas oma tahelepanu kogukonna, valla ja
linna tasandi probleemide lahendamisele + veel ca 30% kdikidest mottekodadest keskendusid
Eesti teemadele (ldiselt. Need 80% peegelduvad paris hasti ka meie poolt eristatud
kategooriates. On ju vadrtused, vabatahtlik t66, kultuur, riik ja perekond sellised piisavalt tldised
mdisted, mis lubavad tekitada kergesti seoseid erinevates eluvaldkondades.

Meie poolt eristatud nn 3. ja 4. grupi teemad on olemuselt seevastu palju konkreetsemad.
Hariduse, vaba aja, spordi, ettevotluse, liikluse, maaelu ja loodusega seotud probleemistik nGuab
enamasti marksa tdpsemaid nagemusi lahenduskaikudest, mis tingimata ei pea sisaldama viiteid
Uldisematele kategooriatele nagu seda on ‘kultuur’ ja 'vaartused’.

3.8 Seostekaart

Kirjeldamaks mottekodades arutletud teemade vahelisi seoseid tekitasime nn seostekaardi,
millelt on kerge vaevaga véimalik leida eelnevas tabelis loetletud teemade seosed.

Oranziga on édra toodud palju raagitud ja tugevalt seotud teemad, lillad on tugevalt seotud aga
vahe raagitud. Rohelised ja sinised on vastavalt keskmiselt seotud ja viahe seotud teemad.

Seostekaarti lugedes on oluline meeles pidada, et arvutatud korrelatsioonid naitavad ennekdike
olulisi ja valjapaistvaid seoseid. Tegelikkuses voib kill tuua nditeid seostest, mis erinevates
aruteludes tekkisid, kuid see ei tdhenda, et nad klassifitseeruksid statistiliselt olulistena. “Oluline”
tdhendab meie kontekstis olulist terve 2009. aasta 1. mai mottetalgute perspektiivist |ahtudes.
Selles mottes peegeldab ME seostekaart ennekdike Ghte teatud momenti ajas.
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Seostekaarti vaadates tuleb esmalt vélja tuua kolm olulisemana tunduvat tahelepanekut:

a) Tugevalt ja mitte nii tugevalt seotud teemad jagunevad meie poolt eristatud 36 valdkonna
|6ikes peaaegu pooleks. Vastavalt 19 tugevalt seotud teemat (rohkem kui 5 viidet) ja 17
keskmiselt ja vdhe seotud teemat (loetelus margitud vastavalt 4 ja 13);

b) Paljurdagitud teemad (rohkem kui 100 arutelu) on paljudel juhtudel ka tugevalt seotud:
selliseid teemasid on tervelt 13. Keskmiselt seotud teemade nimistust leiame ainult kaks
paljurdagitud valdkonda (ettevotlus ja elukeskkond). Vihe seotud teemade seas plihendati
markimisvaarselt palju tdhelepanu ainult piirkondliku arengu (213), maaelu (205), loodushoiu
(218) ja poliitilise kultuuri (184) teemadele.

c) Siin saab viidata veel (hele isedrasusele, mis seostekaardil silma paistab. Anomaaliana
eristuvad vidhe seotud ja palju raagitud teemad. Uheltpoolt viitab teemade p&evakorda
kerkimiste arv nende aktuaalsusele. Nn Eesti keskmisega vorreldes on nad aga selgelt perifeerses
positsioonis, kuivdrd on seotud veel vaid kahe teise valdkonnaga. Selle isedrasuse uurimisel
torkab muidugi silma, et seoseid on teisigi, kuid arvestades teemadele p&dratud tahelepanu
ulatust, on seoste arv ikkagi tahenduslikult vaike.

Méte moodustada mdottetalgutel arutatud ideedest nn perekonnad kerkis esile toohiipoteesina
kdesoleva uuringu planeerimise kaigus. Iseenesest ei tdhenda see muud, kui et tihedamalt
seotud ja palju radgitud marksdonad on Ghiskonna seisukohast mdjukamad, kui need mida teiste
valdkondadega vahem seostatakse. “Perekonnad” on selles méttes ei rohkem ega vahem kui
s6lmpunktid, kus paljude kiisimuste arutamine algab ja Ipeb.

Nagu uuringu tulemusi kokkuvGtvas osas mainisime, paitab seostekaarti vaadeldes silma et
paljurdagitud ja tugevalt seotud teemad esindavad peamiselt Qldisi kategooriaid, millede
seostamine teiste eluvaldkondadega on lihtne ja tdendoline. Siin muutub tdhenduslikuks ka
lahendustasandite kohta eelnevalt dratoodud statistika — ca 50% kdikidest mdttekodadest
suunas oma tdhelepanu kogukonna tasandi probleemide lahendamisele + veel 30% tegeles Eesti
Uldiste probleemidega. Nii ei tundu midagi Ullatavat selles, et kaks kdige suurema tdhelepanu
osaliseks saanud teemat on “vaartused” (376 arutelu) ning “kodanikuiihiskond, Ghistegevus ja
koost66” (692 arutelu). Nn tugevalt seotud teemadest sai virreldava tahelepanu osaliseks vaid
valdkond, mille nimetasime Uldiselt “vaba aeg ja sport” (268 viidet, 5 seost: vaba aja tegevused
maal, sport jms). K&iki Ulejaddnud tugevalt seotud teemasid kasitleti oluliselt vdahem kui 200
korral.
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4. Olulisemad jareldused

Ule Eesti on mdttetalgutel osalenud inimeste ndgemused probleemidest, nende lahendustest
ja selleks vajalikest ressurssidest valdavalt sarnased — Minu Eesti on Uhine koigis Eesti
piirkondades. See tdhendab, et koikides Eesti piirkondades on olemas voimekus ja valmisolek
panustada oluliste probleemide lahendamisse ja seda ressurssi tuleks senisest rohkem
kasutada.

Peamiste lahendajatena nahakse iseendid ja teisi eraisikuid, mis tdhendab, et Eesti aktiivsed
inimesed on valmis senisest enam votma vastutust ja nditama iiles initsiatiivi oma
kogukonna v&i valla tasandi probleemide lahendamiseks. Sellest tulenevalt tuleks senisest
enam luua tingimusi kohaliku tasandi tegevuseks ehk delegeerida valikute tegemine ja
ressursside Ule otsustamine kohalikule tasandile koos kohalike elanike kaasamisega. Teise
olulise lahendustasandina tuuakse paljude teemade puhul esile kohalikku omavalitsust, mis
tdhendab, et moistlik oleks, et kohalikul v&imul oleks Ghelt poolt kohustus kohalike elanike
kaasamisega tegeleda teatud kiisimustes kui ka korralduslikud struktuurid selle tegemiseks.

Vajalike ressurssidena kerkisid esile vabatahtlik aeg ja teadmised oskused, rahalised vahendid
jaid kolmandaks ja sageli marginaalseks. Muutunud olukorda aga kirjeldati tlekaalukalt kdige
sagedamini muutunud kaditumise voi hoiakuna. Sellisena kasitlesid talgulised maailma oluliselt
erinevalt riiklikust poliitikast, mis enamasti otsib lahendusi tootmisressursside ja
infrastruktuuri kaudu. Sellest jareldub, et senisest enam tuleks tdhelepanud poorata
vadrtuste kujundamisele ja vaimsetele ressurssidele, mitte (ksnes materiaalsetele voi
regulatiivsetele abindudele.

Rahaliste vahendite marginaalsust kinnitab ka majanduslanguse ja Euroopa Liidu vadhene
mainimine aruteludes. Euroopa Liit on sellisena kasitletud kui ks vdimalik rahastuse allikas
struktuurifondide kaudu rohujuure tasandi ideede ellu viimiseks. Kui Ghelt poolt on positiivne,
et rahapuuduse teema ei domineeri, siis teiselt poolt véib vahest Euroopa Liidu mainimist
tdlgendada ka kui vahest teadlikkust vdi puudulikku ligipdasu nendele rahastuse allikatele. Uks
vOimalik jareldus on, et senisest enam on vajalik pakkuda rahastuse leidmiseks nou ja tuge
kohaliku tasandi ideede teostamiseks.

Nii lahenduste ndagemine eelkdige kohalikul tasandil, iseenda ja teiste isikute panuse olulisus
kui vajalike ressursside kirjeldamine eelkdige |abi vaimsete ja mitte materiaalsete ressursside,
viitab sellele, et Minu Eesti on ainulaadne ka koos arutlemise kogemusena iseeneses. Selles
vaates olid 2009. aasta 1. mai inimeste jaoks konkreetsete asjade arategemise, probleemide
lahendamise jm kérval veel sama oluline ka nende asjade koos tegemine. Koos arutlemise néol
on tegemist avalikkuse lihtsaima ilminguga ja sellisena oli Minu Eesti osaliste jaoks
ainulaadseks kodanikiihiskonna kogemuseks.
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5. Tulemused teemade loikes

Jargnevalt on aruteludes esilekerkinud teemade |8ikes esitatud analiiisi tulemused. Iga teema
puhul on dra toodud:

e Aruteludel antud teema kasitlemise sagedus;
e Seotud marksoénad;

e (levaatlik jooni sellest, kuidas vestlustes oli maaratletud probleemi médde (mina,
minu kodu vahetu keskkond; kogukond, vald v&i linn; Eesti Uldiselt; Uhiskonna
probleem dldiselt)

o Ulevaatlik joonis sellest, keda nihti antud valdkonna puhul probleemide lahendajatena
ehk tegijatena (mina; teised isikud; ettevotted, organisatsioonid; kohalik omavalitsus;
Eesti riigiasutused; tGldine muutus);

e Ulevaatlik joonis sellest, milliseis ressursse peeti vajalikuks, et probleeme lahendada
(aeg vabatahtlikuna; aeg palgatootajana; rahalised vahendid; mitterahalised
materiaalsed vahendid; teadmised ja oskused; poliitikute m&jutamine).

5.1 Kodanikuiihiskond, iihistegevus ja koost66

Seda teemat kasitleti kokku 692 arutelus 2524-st (27%)

Seotud marksonad:

® Vabatahtlik t66 ja MTU-d ® Maaelu

® Noored ® Turism

® Viirtused e Kultuur ja traditsioonide
sdilitamine

® Vaba aeg ja sport
e Riik ja riigi maine

m Keskmine Kodanikutihiskond, Gihistegevus ja koostdo

0, .
60% 4oy 51%
50% -

40%
40% -
30%

30% -
20% - 13%

o | 6% 7%
o T
0%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 2. Kodanikulhiskond, Ghistegevus ja koost66 — probleemi mddde

Kdige sagedamini nahti selle teemaga seotud kisimusi kogukonna, valla, linna tasandi
probleemidena, keskmisest sagedamini kasitleti ka Eesti probleemidena uldiselt.

22



70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

80%

0% -

m Keskmine Kodanikuiihiskond, ihistegevus ja koost66
68% 69%
58% 59%
40% 45%
. 22%
16%17% I15% 16% 150,
Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 3. Kodanikuiihiskond, (ihistegevus ja koost66 — lahendajad

Lahendajatena on antud teema juures llekaalukalt esil {iksikisikute tasand — keskmisest enam

nahakse olulisena nii iseenda kui teiste isikute panust,

kolmandana jargneb kohalik

omavalitsus.
M Keskmine Kodanikutihiskond, Gihistegevus ja koost66
80%
70% 63% 68%
0,
60% 44%
50% 41%
0,
40% ) 31% 29% 24%
30% 15% 3% 20%14%
20% 14%
10% l
0% -
Aeghl Aeg [l palgatéé Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 4. Kodanikuiihiskond, tihistegevus ja koostdo — vajalik ressurss

Kbige olulisema ressursina ndhakse vabatahtliku aja panustamist, teisel kohal on teadmised ja
oskused ning alles kolmandal kohal peetakse vajalikuks rahalisi vahendeid.
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5.2 Vaartused

Kokku késitleti seda teemat 376 arutelus 2524-st (27%)

Seotud marksonad:

® Vabatahtlik t66 ja MTU-d ® Tehnoloogia ja internet
® Haridussiisteem ® Rahvus ja keel
® Elukestev- ja alternatiivope ® Riik ja riigi maine
® Perekond ® Kultuur ja traditsioonide
® Stressiga toimetulek sailitamine
® Noored ® Kodanikuiihiskond, Uhistegevus ja
koostdo
H Keskmine Vaartused
70% 63%
0,
60% 49%
50%
40% 30%
30% 25%
20% 13%
0% [
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 5. Vaartused — probleemi médde

Keskmisest oluliselt enam kasitletakse vaartuste teemat Eesti (ildise probleemina ning

keskmisest vahem kui lahema kogukonna kisimust.

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% -

H Keskmine Vaartused

67% 66%
58% 59%
40%
29%
22%22%
16%15% I 16%15%
Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 6. Vaartused — lahendajad
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Vaartustega seonduvalt nahakse olukorra muutmise véimalusi

vahem olulised on kohalik omavalitsus voi ka riik.

eelkdige Uksikisikute tasandil,

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

70% -

m Keskmine

63% 65%

31%
15%

11%

21%

Vaéartused

22%
23%

57%

41%

20%15%

Aeg Aegll palgatod  Rahalised
vabatahtlik vahendid

Mitterahalised Teadmised,

mat. vahendid

Poliitikute
oskused mdojutamine

Joonis 7. Vaartused — vajalik ressurss

Eelkdige on siin vajalik taas vabatahtlik aeg, kuid keskmisest oluliselt enam ka teadmised ja
oskused.

5.3 Ettevotlus

Kokku puudutati seda teemat 341 aruteluringis 2524-st (14%)

Seotud marksonad:

Seadused ja maksud

Loodusvarade kasutamine

e Turism

e Tookohtade loomine ja tooturg

70%
60%
50%
40%
30%
20%

80%

10% -

0%

vahetu keskkond

B Keskmine Ettevotlus
76%
] 49%
h 30%
. 22%
e 6% 13%
0
mm % >
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

laiemalt

Joonis 8. Ettevotlus— probleemi modde

Keskmisest sagedamini hinnati ettevGtlusega tegelenud

aruteluringides

sobivaks

lahendustasandiks kogukonda ja linna/valda, teiste teemadega vdrreldes oluliselt harvem
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Uldiselt Eestit ning laiemalt Uhiskonna probleemina vdi siis ka isikliku probleemina ei
kirjeldatud seda Uldse.

B Keskmine EttevGtlus

70% - .
60% - 584’54<y 59/:55%

o/ 45%
S0% 40%.
40% -

° 30%
30% - 22%23% o
20% | 16% 169 19%
10% .
0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org KO Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 9. Ettevotlus—lahendajad

Tahelepanuvaarne on, et inimesed ei looda siin eriti riigile rohkem kui keskmiselt erinevate
teemade puhul. Kill aga omavalitsustele ja peamiselt ikka ettevGtetele ning iseendale ja
teistele inimestele. See viitab, et inimesed on valmis midagi ette vétma, et neis on aktiivsust.

H Keskmine Ettevotlus
70%

0,

o ] 63% 0% 53%
48%

50% - ° 41%
40% - 31% 20%
30% - 15%21% 239%18% 20%
20% -
10% - I
0% -

Aegl Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 10. Ettevotlus— vajalikud ressursid

Lisaks vabatahtlikule ajale on keskmisest olulisemad ressursid ettevGtluse puhul rahalised
vahendid ja teadmised, oskused
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5.4Vaba aeg, sport

Kokku puudutati seda teemat 318 aruteluringis 2524-st (13%)
Seotud marksonad:

e Kodanikuiihiskond, Uhistegevus ja e Noored
koostd6 e Tervislikud eluviisid
e Vabatahtlik t66 ja MTU-d

m Keskmine Vaba aeg, sport
90%
80% -
70% -
60% 49%
50% -
40% - 30%
30% 21%
20% - 6% 13%

(o]

10% - 2% 19%
0% — I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

76%

Joonis 11. Vaba aeg, sport — probleemi mddde

Ulekaalukalt kasitletakse vaba ajaga seonduvaid teemasid kogukonna, valla, linna tasandi
probleemina.

W Keskmine Vaba aeg, sport
50% 1 9 67%
70% 58%GGA co0 6
60%
50% | 40%46%
40%
30% - 22%
20% - 16% 139 12% 16% 1394
10% - . I
0%
Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 12. Vaba aeg, sport — lahendajad

Ka selle teema puhul ndhakse olulisena just iseenda ja teiste isikute ning kohaliku omavalitsuse
panust.
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m Keskmine Vaba aeg, sport

80% - 75%

70% - 63%

60% - 46%
50% - 41%
40% 31% 3% 25%

0,
30% | 15%’13(y 23% 20%12%
20% 0
10% . I l
0%

Aeg @ Aeg @ palgatod® Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 13. Vaba aeg, sport — vajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest on keskmisest olulisem vabatahtlik aeg, lisaks teadmised, oskused.

5.5 Piirkondlik areng

Kokku puudutati seda teemat 208 aruteluringis 2524-st (8%)

Seotud marksonad:

e Turism
e Noored
m Keskmine Piirkondlik areng
90% - 80%
80% -
70% -
60% 49%
50% -
40% - 30%
30% - o
20% oo 17% 13%
10% - 1% - 2%
0% [ |
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 14. Piirkondlik areng — probleemi médde

Piirkondliku arengut on Ulekaalukalt kasitletud kogukonna tasandi probleemina. Peamiselt on
arutletud siin selle Ule, kuidas inimesi vastavas kandis hoida vdi sinna juurde tuua.
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70%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

60% -

58%57%

m Keskmine Piirkondlik areng

59% 60%
51%

40%

22%22%
16%15% 6% 16%

Mina

Teised isikud Ettevotted, org Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 15. Piirkondlik areng — lahendajad

Lisaks eraisikutele on siin keskmisest olulisem roll kohalikel omavalitsustel.

60%
50%
40%
30%
20%
10%

70% -

0% -

63%._06%

B Keskmine Piirkondlik areng

42% 41%
319 28% 33% 28%

15% g
"16% I IZM 20%

Aeg
vabatahtlik

Aeg Bl palgatéé Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vahendid mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis 16. Piirkondlik areng — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena ndhakse ka siin kdige enam vabatahtlikku pealehakkamist, vorreldes

keskmisega siiski oluliselt enam peetakse tdhtsaks ka rahalisi vahendeid ja poliitikute

mdojutamist.

5.6 Maaelu

Kokku puudutati seda teemat 205 aruteluringis 2524-st (8%)

Seotud marksonad:

Kodanikutihiskond, Gihistegevus ja koost66

Tehnoloogia ja internet
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m Keskmine 1 Maaelu
66%

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10% -

0%

vahetu keskkond

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem

laiemalt

Joonis 17. Maaelu — probleemi mddde

Keskmisest oluliselt enam kasitletakse maaelu teemasid kogukonna, valla tasandi kiisimustena.

Peamisel on siin arutletud selle (le, kuidas elu maal parem saaks olla.

B Keskmine 1 Maaelu

70% - 64% 66%
60%
50%
40% -
30%
20% -
10% -
0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV

16%15%

Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 18. Maaelu — lahendajad

Kohaliku tasandi probleemina nahakse siin lisaks eraisikutele ka kohaliku omavalitsuse panuse

olulisust.

30



60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

70% -

63% 64%

15%

m Keskmine

31%
27%

N

Maaelu

41987%

22%
23%

21%
20%

Aeg Aeg @ palgatod Rahalised

vabatahtlik

vahendid

Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 19. Maaelu — vajalik ressurss

Sarnasel arutelude keskmisele on ka siin kdige olulisemad ressursid vabatahtlik aeg ja
teadmised, oskused.

5.7 Elukeskkond

Kokku puudutati seda teemat 203 aruteluringis 2524-st (8%)

Seotud marksonad:

Avalik kord ja turvalisus
Loodushoid

e |oodusvarade kasutamine

e |Loomad

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

H Keskmine Elukeskkond
57%
49%
0,
30% 27%
13%
6% 8% 8%
= =
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond

laiemalt

Joonis 20. Elukeskkond — probleemi médde

Elukeskkonnaga seotud kiisimusi on kasitletud peamisel kohaliku tasandi probleemina.
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m Keskmine = Elukeskkond
70% - 63% s 64%
60% - 54%
50% -
40% -
30% 22%
20% - 16% 19% 18% 16%14%
10% -
0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 21. Elukeskkond — lahendajad

Ka lahendajad valjendavad selgelt, et tegu kohaliku tasandi probleemiga — lisaks eraisikutele on

keskmisest olulisem ka kohaliku omavalitsuse roll.

B Keskmine = Elukeskkond
70% 639 66%
60% -
50% -
40% |
30%
20% -
10% -
0%

419387%

20%14%

Aegll Aegll palgatoé6  Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 22. Elukeskkond — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena esil taas vabatahtlik aeg ja teadmised oskused.

5.8 Loodushoid

Kokku puudutati seda teemat 201 aruteluringis 2524-st (8%)
Seotud marksdnad:

o Elukeskkond
e Loodusvarade kasutamine
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60%
50%
40%
30%
20%

0%

10% -

Mina, minu kodu,
vahetu keskkond

Kogukond, vald, linn

m Keskmine = Loodushoid

49%

Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

laiemalt

Joonis 23. Loodushoid — probleemi mddde

Loodushoiu kiisimusi on ndahtud keskmisest vahem kohaliku tasandi probleemina, sama oluline
on ka Eesti Uldine tasand. Keskmisest enam seostatakse ka (ihiskonnaga laiemalt.

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Keskmine = Loodushoid

Mina Teised isikud Ettevotted, org KOV

Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 24. Loodushoid — lahendajad

Vaatamata sellele, et loodushoidu ei kasitletud vaid kohaliku probleemina ndhakse peamiste

lahendajatena siiski iseennast, teisi eraisikuid ja kohalikku omavalitsust.
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H Keskmine Loodushoid
70% - 63% 63%
60% -
44%
>0% 1 41%
40% | 31% .
30% 9 29% 18% 19%
0 15% 23%-°7° 20%
20% - 13%
-~ m _
0% -
Aeg Aeg @ palgatod® Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine
Joonis 25. Loodushoid — vajalik ressurss
Vajalike ressurssidest olulisemad taas vabatahtlik aeg ja teadmised, oskused.
5.9 Elukestev- ja alternatiivope
Kokku puudutati seda teemat 170 aruteluringis 2524-st (7%)
Seotud teemad:
e Tookohtade loomine ja todturg e Stressiga toimetulek

Haridusslisteem

Hariduse vaartustamine

e Noored
e VaEirtused

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Keskmine Elukestev-ja alternatiivGpe
] 49% 50%
- 0,
34% 30%
7 13% 13%
6%
- _
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond

laiemalt

Joonis 26. Elukestev- ja alternatiivipe — probleemi médde

Keskmisest enam ja k&ige rohkem ndhakse antud teemat Eesti probleemina uldiselt, kohalik

tasand on vahem oluline.

34



70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

58%
54%

m Keskmine

59%
54%

Elukestev- ja alternatiivope

0,
16%:12%

40%

34%
22%

28%

23%
6%

Mina

Teised isikud Ettevotted, org

Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 27. Elukestev- ja alternatiivope —

lahendajad

Ka siin peetakse kdige olulisemaks iseenda ja teiste isikute panust, aga keskmisest dige pisut
enam on vajalik ka riigiasutuste panus, samuti lildine muutus.

50%
40%
30%
20%
10%

0%

70% -
60% -

m Keskmine Elukestev- ja alternatiivope 66%
0,
63% 60%
41%
31% 31% 22%
15% 18% I 23% 20%16%
Aegl Aegl palgato6 Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 28. Elukestev- ja alternatiivGpe — vajalik ressurss

Vajaliku ressursina ndahakse Ulekaalukalt teadmisi ja oskusi, teisel kohal vabatahtlik aeg.

5.10

Riik ja riigi maine

Kokku puudutati seda teemat 169 aruteluringis 2524-st (7%)

Seotud marksonad:

Kodanikutihiskond, Ghistegevus ja

koostdo
Kultuur
sdilitamine
Vaartused

ja traditsioonide

e Ettevotlus

Rahvus ja keel

Poliitiline kultuur

Seadused ja maksud
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60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

m Keskmine = Riikja riigi maine

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 29. Riik ja riigi maine — probleemi mddde

Sellel teemal on vordselt olulised kohalik tasand ja Eesti tasand, lisaks neid teemasid kasitletud
keskmisest enam ka thiskonna probleemina laiemalt.

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Mina

B Keskmine = Riikija riigi maine

29%57%

40%
33%

16%15% 16%

Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 30. Riik ja riigi maine — lahendajad

Lahendajatena keskmisest enam vajalik riigiasutuste panus, aga ka Uldine muutus.

Uldnumbrites kdige olulisemad ka siin eraisikud.
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m Keskmine Riiki ja riigi maine, tldine
70% -

63%
0,

>0% 1 41%
0, -

40% 31% 24% 24%

30% 15% 22%  23% 20%
20% | 13%

o [ -
0% ‘

Aeg @ Aeg @ palgatod® Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 31. Riik ja riigi maine — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena on siin esimesel kohal, kuigi keskmisest vahem olulisena, vabatahtlik
aeg, teiseks peetakse ka siin oluliseks teadmisi oskusi. Keskmisest vahem on viidatud
rahalistele vahenditele.

5.11 Haridusslisteem

Kokku puudutati seda teemat 165 aruteluringis 2524-st (7%)

Seotud marksonad:

e Elukestev- ja alternatiivope e lapsed
e VaEartused e Hariduse vaartustamine
e Noored

H Keskmine Haridusslisteem
60% -
49%
50% - 45%
40% |
° 30%
30% 26% 26%
20% 13%
] 6%

> . =
0%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond laiemalt

Joonis 32. Haridussiisteem — probleemi modde

Keskmisest tunduvalt rohkem on haridussiisteem kasitletud Eesti tasandi probleemina, samuti
on keskmisest enam sellest radgitud kui ihiskonna probleemist.
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B Keskmine = Haridussiisteem
70% -
60% -
50% -
40% |
30% -
20%
10%
0% -

58% 59%

40%39%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 33. Haridussiisteem — lahendajad

Lahendajatena on kill Gldnumbrites olulised eraisikute panused, kuid seda siiski keskmisest
vahem. Keskmisest oluliselt rohkem nahakse riigiasutuste panuse vajalikkust.

M Keskmine ™ Haridussiisteem

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

63%

53%

Aegll Aegll palgatoé6  Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 34. Haridussiisteem — vajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest kerkib esile teadmised ja oskused, mida siin teema juures on viidatud
keskmisest sagedamini.
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5.12 Noored

Kokku puudutati seda teemat 164 aruteluringis 2524-st (6%)

Seotud marksonad:

Kodanikuiihiskond, Ghistegevus ja
koostd6

Vabatahtlik t66, MTU-d

Elukestev- ja alternatiivope

Haridussiisteem
Lapsed

Vaba aeg ja sport
Piirkondlik areng

e Hariduse vaartustamine e Vaartused
H Keskmine Noored
60%
49%
50%
40% - 37% 37%
30%

30% 22%
20% 13%
10% - 6% 49 -
0% I

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond laiemalt

Joonis 35. Noored — probleemi mddde

Noorte teema puhul on voérdselt oluline nii kohalik kui ka Eesti tasand (ldiselt, keskmisest

enam on kasitletud ka thiskonna probleemina laiemalt.

B Keskmine
80% -
70%
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

71% 70%

58% 59%

16% 139

Noored

51%

40%

22%
16%

0,

0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org

KOV

Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 36. Noored — lahendajad

Lahendajatena nahakse keskmisest oluliselt enam Uksikisikuid, lisaks tduseb esile ka kohaliku

omavalituse panus.




90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

81%

63%

15%

m Keskmine

Noored

53%

41%

31% 3%

17% I

199
23% %

20%15%

Aeg Aeg [ palgatdd

vabatahtlik

Rahalised
vahendid

Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 37. Noored — vajalik ressurss

Keskmisest oluliselt enam ndhakse vajaliku ressursina siin vabatahtlikku aega, koguni 81%,
teiseks on olulised teadmised ja oskused, mida antud teema puhul on vilja toodud keskmisest

sagedamini.

5.13

Poliitiline kultuur

Kokku puudutati seda teemat 149 aruteluringis 2524-st (6%)

Seotud marksonad:

Riik ja riigi maine
Seadused ja maksud

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Keskmine Poliitiline kultuur
53%
49%
30%
26%
13%  10%
6%
T ]
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond

laiemalt

Joonis 38. Poliitiline kultuur — probleemi médde

K&ige rohkem on seda teemat kasitletud Eesti probleemina tldiselt.
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m Keskmine Poliitiline kultuur
70% 1 59%
58%
60% ° °
J 45%

50% 41% ° 40% 44%

0, _
40% 30% -
30% 22% o%
20% - 16% 6%

9%

10% - .

0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 39. Poliitiline kultuur — lahendajad

Lahendajatena on keskmisega vorreldes kéige olulisemal koha riigiasutused, keskmisest enam

on vajalikus peetud ka tldist muutust.

H Keskmine Poliitiline kultuur
70% -
60%

% - 38%

31%

30% - 15% 23%16% 20%
20% 1 15%
11%
10% -
0% ‘

Aeg @ Aeg @ palgatod® Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

63%

40% -

Joonis 40. Poliitiline kultuur — vajalik ressurss

Vajalikest ressurssidest kerkib keskmisega vorreldes enim esile poliitikute mdjutamine.

5.14 Lapsed

Kokku puudutati seda teemat 144 aruteluringis 2524-st (6%)

Seotud marksonad:

e Noored e Hariduse vaartustamine
e Perekond e Vaba aegja sport
e Eakad e Sotsiaalvaldkond

e Haridussiisteem
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60% -
50%
40%
30%
20%
10% -

0%

vahetu keskkond

m Keskmine i Lapsed

49% S1%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem

laiemalt

Joonis 41. Lapsed — probleemi m&dde

Laste teemat on nahtud peamiselt kohaliku tasandi ja Eesti tasandi probleemina.

70% -
60% -
50% -
40% |
30%
20% -
10% -
0% -

58%59% 59%1589%

m Keskmine i Lapsed

40%41%

22%22%

Mina Teised isikud Ettevotted, org Kov Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 42. Lapsed — lahendajad

Lahendajate osas on pilt sarnane arutelude keskmisega — koige olulisemad lahendajad on

eraisikud, lisaks kohalik omavalitsus.
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m Keskmine Lapsed
70% g3y 63%
60% - 50%
20% 7 289 41%
(o]
40% | 31%
30% - 189
6 1% 23%18% 20% 129
20% - 14%
- B _ i
0%
Aeg @ Aeg @ palgatod® Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 43. Lapsed — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena kerkib

teadmised, oskused ja rahalised vahendid.

5.15

Stressiga toimetulek, eneseusk & positiivsus

Kokku puudutati seda teemat 141 aruteluringis 2524-st (6%)

Seotud marksonad:

e Elukestev- ja alternatiivope

e Tervislikud eluviisid
e Perekond

e Sotsiaalvaldkond

e VaEirtused

lisaks vabatahtlikule ajale keskmisest olulisemana esile

m Keskmine Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus
60%
49% 50%
50%
39%
40% -
30%

30% -
20% - 13%
10% - 6% 5% - 6%
0% [

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Uldiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond laiemalt

Joonis 44. Stressiga toimetulek — probleemi médde

Lisaks kohalikule tasandile on keskmisest enam seda teemat kasitletud ka Eesti Uldise

probleemina.
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80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% -

m Keskmine Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus
75%
68%
58% 59%
40%
25% 22%
16%14% 17% 16%
H B
Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 45. Stressiga toimetulek — lahendajad

Kbige olulisema lahendajana nahakse iseend, samuti teisi isikuid. Koigi teiste tasandite
lahendajad jaavad keskmisest vahemoluliseks.

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

70% -

63%

m Keskmine Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus
58%
55%
41%

31%

15% 23%16% 20%
19% 9%
i B B
Aeg Aegl palgato6 Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

vabatahtlik

Joonis 46. Stressiga toimetulek — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena tuuakse valja keskmisest oluliselt rohkem teadmisi ja oskusi, lisaks on

oluline koht ka vabatahtlikult ajal, hoopiski vdhem oluline on rahalised vahendid v&i poliitikute

mdjutamine.
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5.16 Vabatahtlik t66, MTU-d

Kokku puudutati seda teemat 132 aruteluringis 2524-st (5%)

Seotud marksonad:

e Vaadrtused e Vaba aegja sport
e Kodanikuiihiskond, (histegevus ja e lLoomad
koostoo e Tehnoloogia ja internet
e Eakad e Kultuur ja traditsioonide
e Sotsiaalvaldkond sdilitamine

® Keskmine Vabatahtlik t66, MTU-d
60% -
49% 50%
50% -
0, _
40% 30% 31%
30% -
20% - 13%
0,
10% 6% 7% >
0% I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 47. Vabatahtlik t66, MTU-d — probleemi m&&de

Vabatahtliku t66 kisimust on kdige rohkem kasitletud kohaliku tasandi teemana.

® Keskmine Vabatahtlik t66, MTU-d
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - 40%44%
40% - 30%

30% - 22%
20% - 16% 15% 16%

- I
0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

75% 77%

58% 59%

Joonis 48. Vabatahtlik t66, MTU-d — lahendajad

Lahendajatena on tlekaalukalt esil eraisikud.
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B Keskmine Vabatahtlik t66, MTU-d
100% -
90% - 86%
80% -
70% -+ 63% 55%
60% -
50% - 41%

0,
40% - 15% 31% 28%
0

| 26%
30% - 16% ° 23% 20%
20% .
o B
o ] ]

Aegll Aeg @ palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mojutamine

Joonis 49. Vabatahtlik t66, MTU-d — vajalik ressurss

Vajalike ressursside osas llekaalukalt kdige olulisem vabatahtlik aeg, lisaks keskmisest enam ka
teadmised ja oskused.

5.17 Tookohtade loomine ja to6turg

Kokku puudutati seda teemat 131 aruteluringis 2524-st (5%)

Seotud marksonad:

e Elukestev Ope e  Ettevotlus
e Sotsiaalvaldkond e Majanduslanguse leevendamine
e Tehnoloogia ja internet e Seadused ja maksud
m Keskmine Tookohtade loomine ja to6turg
70% - 65%
0, |
60% 49%
50% -
40% - 30%
30% 25%
20% 13%
0,
0% %% 7% - 3%
0% [
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 50. Tobkohtade loomine ja to6turg — probleemi modde

Tookohtade loomist nahti eeskatt kogukonna ja linna/valla probleemina, mitte niivord riigi
kiisimusena. Méttetalgutel osalejad ei ndinud tookohtade loomist ihiskonna Uldise
probleemina.
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m Keskmine Tookohtade loomine ja to66turg
70% 1 59%
58% 0

60% 51% 50%

0, _ 0,
50% 40%444,
40%

28%

30% 24% 229% 21%
20% - 16% 6%
10% .

0%

Mina Teised isikud Ettevotted, org Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 51. T66kohtade loomine ja to6turg — lahendajad

Seevastu lahendajatena nahakse t66turuga seonduvate probleemide puhul mitmeid osapooli
Uhiselt — keskmisest oluliselt enam ka ettevétjaid ja riigiasutusi.

m Keskmine Tookohtade loomine ja to66turg
70% - 63%
60% 1 47%
0, |
40% 31% 59%

30% 15% 1 0o, 23% 20%17%
20%

10% I
0%

Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 52. T66kohtade loomine ja tooturg — vajalik ressurss

Sama peegeldab ka vajalikud ressursid — oluliseks peetakse nii teadmisi oskusi, vabatahtliku
aega kui ka rahalisi vahendeid.

5.18 Kultuur ja traditsioonide sdilitamine

Kokku puudutati seda teemat 122 aruteluringis 2524-st (5%)

Seotud marksonad:

e Kodanikuihiskond, tihistegevus ja e Vaartused
koostdo e Turism
e Riik ja riigi maine e Rahvus ja keel

e Vabatahtlik t66, MTU-d
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10%
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m Keskmine

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn

vahetu keskkond

= Kultuur ja traditsioonide sailitamine

49%

44%

Eesti Uldiselt

Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonis 53. Kultuur ja traditsioonide sailitamine — probleemi mddde

Peamiselt seda teemat kasitletud kohaliku probleemina, keskmisest oluliselt enam ka thiskonn

probleemina laiemalt.

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

H Keskmine

Mina Teised isikud Ettevotted, org

= Kultuur ja traditsioonide sailitamine

KOV

22%22%

Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 54. Kultuur ja traditsioonide sailitamine — lahendajad

Lahendajatena ndhakse kdige olulisemalt iseenda ja teiste isikute panust.
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m Keskmine Kultuur ja traditsioonide sailitamine

69%
63%

31%

15% I 23%
11%

41%39%

23%17% 20%12%

Aeg Aeg Bl palgatéé  Rahalised
vabatahtlik vahendid

Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis 55. Kultuur ja traditsioonide sailitamine — vajalik ressurss

Vajalike ressurssidena on enim viidatud vabatahtlikku aega, samuti teadmisi ja oskusi.

5.19

Perekond

Kokku puudutati seda teemat 109 aruteluringis 2524-st (4%)

Seotud marksonad:

e Vaartused e lapsed
e Eakad e Noored
e Tervis e Stressiga toimetulek
B Keskmine Perekond
60% -
49%
50% -
38%
30% 1 24%
20% - 13%
0% I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 56. Perekond — probleemi médde
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m Keskmine = Perekond
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Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 57. Perekond — lahendajad

B Keskmine 1 Perekond
70% 1 63% 63%
60% -
50% -
40% |
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10% -
0% -
Aegll Aegl palgatdod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 58. Perekond — vajalik ressurss

5.20 Sotsiaalvaldkond

Kokku puudutati seda teemat 85 aruteluringis 2524-st (3%)
Seotud marksdnad:

e Tookohtade loomine ja téoturg e Eakad
e Vabatahtlik t66, MTU-d e lapsed
e Stressiga toimetulek



60%
50%
40%
30%
20%

0%

10% -

m Keskmine = Sotsiaalvaldkond

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem

vahetu keskkond

laiemalt

Joonis 59. Sotsiaalvaldkond — probleemi mddde
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Mina Teised isikud Ettevotted, org Kov Riigiasutused

Uldine muutus

Joonis 60. Sotsiaalvaldkond —lahendajad

60%
50%
40%
30%
20%
10%
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70%

m Keskmine = Sotsiaalvaldkond

63%

Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised,
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused

Poliitikute
mdjutamine

Joonis 61. Sotsiaalvaldkond - vajalik ressurss
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5.21 Eakad

Kokku puudutati seda teemat 79 aruteluringis 2524-st (3%)
Seotud marksdnad:

e Perekond e Tervislikud eluviisid
e Sotsiaalvaldkond e lapsed
e Vabatahtlik t66, MTU-d

B Keskmine 1 Eakad
60% -
50% -
40% |
30%
20%
10%
0%

49%

30% 30% 29%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 62. Eakad — probleemi m&dde

B Keskmine = Eakad
80% -
70% -
60%
50% - 40%42%
40% |
30% -
20%
10% -
0%

58%58% 59%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 63. Eakad —lahendajad
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H Keskmine 1 Eakad
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60% -
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41987%

20%13%

Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mdjutamine

Joonis 64. Eakad — vajalik ressurss

5.22 Liiklus

Kokku puudutati seda teemat 74 aruteluringis 2524-st (3%)
Seotud marksdnad:

e Transport ja teed
e Uhistransport
e Avalik kord ja turvalisus

B Keskmine 1 Liiklus
60% -
50%
40%
30%
20%
10% -
0%

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 65. Liiklus — probleemi médde
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Joonis 66. Liiklus — lahendajad
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0%

70% -

63%

Aeg Aeg [ palgatdd
vabatahtlik

m Keskmine = Liiklus

Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 67. Liiklus — vajalik ressurss

5.23

Tehnoloogia ja internet

Kokku puudutati seda teemat 68 aruteluringis 2524-st (3%)

Seotud marksonad:

Tookohtade loomine ja té6turg e Vaartused

Vabatahtlik t66, MTU-d

e Maaelu
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m Keskmine 1 Tehnoloogia ja internet
60% -
50%
40%
30%
20%
10% -
0%

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 68. Tehnoloogia ja internet — probleemi mddde

B Keskmine = Tehnoloogia ja internet
70% - 63%
60% - 58% 59%59%
50% -
40% |
30%
20% - 16%15%
10% -
0% -

Mina Teised isikud Ettevotted, org Kov Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 69. Tehnoloogia ja internet —lahendajad

m Keskmine 1 Tehnoloogia ja internet
70% -
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50% -
40% 1 31% 32%
30% - 23%16%
20% -
10% -
0%

63% 679 54%

Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mdjutamine

Joonis 70. Tehnoloogia ja internet — vajalik ressurss
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5.24 Hariduse vaartustamine

Kokku puudutati seda teemat 66 aruteluringis 2524-st (3%)
Seotud marksdnad:

e Elukestev- ja alternatiivope e Noored
e Haridussiisteem e lapsed

m Keskmine = Hariduse vdartustamine

60% -
50%
40%
30%
20%
10%
0%

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt
vahetu keskkond

Uhiskonna probleem

Joonis 71. Hariduse vaartustamine — probleemi m&dde

m Keskmine  ® Hariduse vdartustamine

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

58% 59%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 72. Hariduse vaartustamine — lahendajad
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70%
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B Keskmine 1 Hariduse vaartustamine

Aeg Aegl palgatod Rahalised

vabatahtlik

vahendid

76%

20%12%

Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 73. Hariduse vaartustamine — vajalik ressurss

5.25

Tervislikud eluviisid

Kokku puudutati seda teemat 65 aruteluringis 2524-st (3%)

Seotud marksonad:

Tervis

Stressiga toimetulek

e Vaba aegja sport

e Eakad

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Mina, minu kodu,
vahetu keskkond

H Keskmine = Tervislikud eluviisid

52%

49%

Kogukond, vald, linn

Eesti Gldiselt

13% 13%

Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonis 74. Tervislikud eluviisid — probleemi médde
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m Keskmine = Tervislikud eluviisid

80% 75%
70%
60%
50%
40%
30%
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10%

0%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 75. Tervislikud eluviisid — lahendajad

B Keskmine = Tervislikud eluviisid

70% 62%
60%
50%
40%
30%
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10%

0%

Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid mat.vahendid  oskused mdjutamine

Joonis 76. Tervislikud eluviisid — vajalik ressurss

5.26 Tervis

Kokku puudutati seda teemat 63 aruteluringis 2524-st (2%)
Seotud marksdnad:

o Perekond
o Tervislikud eluviisid




B Keskmine [ Tervis
60% -
50%
40%
30%
20%
10% -
0%

49%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 77. Tervis — probleemi m&&de

B Keskmine [ Tervis
70% -
60% -
50% -
40% -
30%
20% - 16%14%
10% -
0% -

58% 59%

Mina Teised isikud Ettevotted, org Kov Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 78. Tervis — lahendajad

B Tervis [ Keskmine

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

63%

Aegll Aegll palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 79. Tervis — vajalik ressurss
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5.27 Transport ja teed

Kokku puudutati seda teemat 63 aruteluringis 2524-st (2%)
Seotud marksdnad:

e Avalik kord ja turvalisus
e Seadused ja maksud
e Liiklus

B Keskmine [ Transport ja teed
70% - 64%
60% -
50% -
40% |
30% -
20%
10% -
0%

13%  11%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 80. Transport ja teed — probleemi mddde

Hm Keskmine 1 Transport ja teed

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

58% 59%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 81. Transport ja teed — lahendajad
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H Keskmine = Transport ja teed
70% 1 e3%
60% -
50% -
40% |
| 1 0,
30% 23%16% 200
20% -
10%
0% -
Aegll Aegll palgatéd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 82. Transport ja teed — vajalik ressurss

5.28 Loodusvarade kasutamine

Kokku puudutati seda teemat 62 aruteluringis 2524-st (2%)
Seotud marksdnad:

e Ettevotlus
e Loodushoid
e Elukeskkond

B Keskmine = Loodusvarade kasutamine
80% 76%
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% - 6%
10% - 2%
0% [ |
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 83. Loodusvarade kasutamine — probleemi médde
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m Keskmine [ Loodusvarade kasutamine

58%58% 59%60%

40%42%

16% 19% 16%18%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 84. Loodusvarade kasutamine — lahendajad

80%
70%
60%
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20%
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0%

B Keskmine  © Loodusvarade kasutamine

69% 61%

Aeghl Aegll palgatéé Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis 85. Loodusvarade kasutamine — vajalik ressurss

5.29

Haridus ja teadus

Kokku puudutati seda teemat 60 aruteluringis 2524-st (2%)

Seotud marksonad:

Hariduse vaartustamine
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m Keskmine = Haridus ja teadus
90% - 83%
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% 6% 13%
10% | 0 V.
o I
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 86. Haridus ja teadus — probleemi mddde

M Keskmine = Haridus ja teadus

70% -
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

Mina Teised isikud Ettevotted, org Kov Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 87. Haridus ja teadus — lahendajad

W Keskmine @ Haridus ja teadus
70% 1 639 o
60% 53%
50% -
40% |
30% - 23%17%
20% -
10% -
0%
Aegll Aegll palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 88. Haridus ja teadus — vajalik ressurss




5.30 Rahvus ja keel

Kokku puudutati seda teemat 58 aruteluringis 2524-st (2%)

Seotud marksonad:

e Riik ja riigi maine e Vaartused
e  Kultuur ja traditsioonide e Turism
sailitamine e Avalik kord ja turvalisus

m Keskmine = Rahvus ja keel
80% 73%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10% -
0%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 89. Rahvus ja keel — probleemi mddde

H Keskmine = Rahvus ja keel

80% -
70% -
60% -
50% -
40% |
30% -
20% - 16%16%
10% -
0%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 90. Rahvus ja keel — lahendajad
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80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

63%.67%

15% 22%

m Keskmine = Rahvus ja keel

20%16%

Aegll Aegll palgatdd Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute

vabatahtlik

vahendid  mat. vahendid

oskused mdjutamine

Joonis 91. Rahvus ja keel — vajalik ressurss

5.31

Uhistransport

Kokku puudutati seda teemat 53 aruteluringis 2524-st (2%)

Seotud marksonad:

Liiklus

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Mina, minu kodu,
vahetu keskkond

m Keskmine = Uhistransport

49%

46%

Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt

Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonis 92. Uhistransport — probleemi m&dde
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m Keskmine = Uhistransport
70% -~ 59% 64%
58%
60% ’539% ’
50% - 43%

40% -

40%

30% 1 22%

20% 16% 16%17%
10%
0%

Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 93. Uhistransport — lahendajad

m Keskmine = Uhistransport
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10%
0%

63%

Aeghl Aegll palgatéé Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis 94. Uhistransport — vajalik ressurss

5.32 Turism

Kokku puudutati seda teemat 45 aruteluringis 2524-st (2%)

Seotud marksonad:

e Tookohtade loomine ja téoturg Piirkondlik areng

Ettevotlus

e  Kultuur ja traditsioonide
sdilitamine e Rahvus ja keel
e Kodanikulihiskond, Ghistegevus ja
koostdo
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60%
50%
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10% -
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B Keskmine @ Turism

49% 49%

2%

Mina, minu kodu,

vahetu keskkond

Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem

laiemalt

Joonis 95. Turism — probleemi mddde
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Joonis 96. Turism — lahendajad
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Joonis 97. Turism — vajalik ressurss
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5.33 Seadused, maksud

Kokku puudutati seda teemat 40 aruteluringis 2524-st (2%)
Seotud marksénad:

e Riik ja riigi maine

e Tookohtade loomine ja tooturg
e Ettevotlus

e Majanduslanguse leevendamine
e Avalik kord ja turvalisus

e Transport ja teed

e Poliitiline kultuur
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Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti tildiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

m Keskmine = Seadused, maksud
7%

49%

Joonis 98. Seadused, maksud — probleemi m&dde
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Joonis 99. Seadused, maksud — lahendajad
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41%
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Aegll Aegl palgatod Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mojutamine

Joonis 100. Seadused, maksud — vajalik ressurss

5.34 Avalik kord ja turvalisus

Kokku puudutati seda teemat 35 aruteluringis 2524-st (1%)

Seotud marksonad:

Elukeskkond

Liiklus

Transport ja teed
Seadused ja maksud
Rahvus ja keel

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Keskmine Avalik kord ja turvalisus
- 56%
49%
| 29% 30%
7 0,
oo 13% 9%
| (o] 3%
Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt Uhiskonna probleem
vahetu keskkond laiemalt

Joonis 101. Avalik kord ja turvalisus — probleemi mddde
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m Keskmine = Avalik kord ja turvalisus
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Mina Teised isikud Ettevotted, org KoV Riigiasutused Uldine muutus

Joonis 102. Avalik kord ja turvalisus — lahendajad

H Keskmine = Avalik kord ja turvalisus
70% 1 639
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0%
Aeghl Aeg [l palgatéé  Rahalised Mitterahalised Teadmised, Poliitikute
vabatahtlik vahendid  mat. vahendid oskused mdjutamine

Joonis 103. Avalik kord ja turvalisus — vajalik ressurss

5.35 Loomad

Kokku puudutati seda teemat 27 aruteluringis 2524-st (1%)
Seotud marksdnad:

e Vabatahtlik t66, MTU-d
e  Elukeskkond
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m Keskmine = Loomad
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60%

Uhiskonna probleem
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Joonis 104. Loomad — probleemi m&&de
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Joonis 105. Loomad — lahendajad
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Joonis 106. Loomad — vajalik ressurss

5.36

Majanduslanguse leevendamine

Kokku puudutati seda teemat 24 aruteluringis 2524-st (1%)

Seotud marksonad:

Tookohtade loomine ja téoturg

Seadused ja maksud

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

H Keskmine

1 Majandluslanguse leevendamine

49% 50%

Mina, minu kodu, Kogukond, vald, linn Eesti Gldiselt

vahetu keskkond

Uhiskonna probleem
laiemalt

Joonis 107. Majanduslanguse leevendamine — probleemi médde
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Joonis 108. Majanduslanguse leevendamine — lahendajad
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Joonis 109. Majanduslanguse leevendamine — vajalik ressurss
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6. LISAD
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LISA 1:

Tabel 1.1 Teemad ja maakonnad

©
s
©
c © x ©
o] o - c o © o ke R R ke ke s
s| 2| % 5| €| g| £ g g| §| ¢ 5| 8| 3 §
~ ) © ~ © e S < ~ ~ ~ ~ ~ © 2
© ~ 1S © © © c © © P p c @© © £ ©
© © © £ = © © © © © ©
Teema € © 2 £ © £ > € £ £ £ c £ £ £ 5 — £
2 3| x| g| | &| B| 2| 5| 8| g £ 2| 2| 8| 8| £| 2
£ £| S| s&| &| =] =) £ ©| &| | £ S| S| | FT| 5| 8
Kodanikuiihiskond
34% 32% 35% 32% 31% 30% 34% 26% 37% 34% 20% 20% 25% 20% 31% 27% 31% 19%
Vaartused
11% 7% 13% 7% 8% 12% 12% 16% 17% 14% 6% 23% 26% 14% 6% 10% 13% 14%
Ettevotlus

13% 11% 10% | 11% 12% | 20% 18% | 13% 11% 11% 16% | 15% 11% 12% | 22% 14% 11% 11%

Vaba aeg, sport
16% 4% | 10% | 14% 9% | 13% | 18% | 14% | 21% | 14% 9% | 10% 7% | 17% | 14% | 18% 1% 8%

Piirkondlik areng
11% | 14% | 13% | 14% 9% | 16% 8% 7% | 12% | 11% | 11% 2% 2% 9% 6% | 10% 5% | 12%

Maaelu
6% 14% 17% 10% 14% 12% 20% 7% 8% 16% 15% 0% 0% 10% 14% 7% 4% 16%

Elukeskkond
11% 5% 10% 1% 6% 7% 12% 9% 7% 10% 8% 6% 7% 12% 3% 8% 7% 4%

Loodushoid
8% 7% 5% 3% 20% 11% 12% 7% 7% 10% 9% 8% 7% 10% 3% 4% 10% 5%

Elukestev- ja
alternatiivope 5% 5% 3% 4% 5% 6% 5% 4% 7% 2% 6% | 10% | 16% 7% 5% 4% | 12% 2%

Riik ja riigi maine
5% 7% | 13% 1% 5% 7% | 11% 3% 3% | 10% 4% | 10% 5% 1% 5% 5% | 15% 9%

Haridussisteem
2% 12% 2% 7% 3% 6% 3% 10% 7% 4% 2% 8% 15% 4% 5% 4% 8% 14%

Noored
6% 9% 4% 10% 9% 4% 5% 6% 13% 6% 5% 5% 6% 12% 5% 8% 2% 10%

Poliitiline kultuur

5% 4% 10% 6% 5% 7% 5% 4% 5% 10% 4% 10% 4% 5% 3% 4% 7% 3%
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Lapsed

7% 5% 2% 6% 3% 6% 6% 5% 2% 2% 2% 6% 10% 4% 3% 6% 13% 8%
Stressiga toimetulek,
eneseusk ja positiivsus 5% 5% 4% 6% 2% 10% 3% 8% 7% 4% 5% 8% 9% 3% 0% 3% 2% 3%
Vabatahtlik t66, MTU-d

8% 5% 5% 3% 2% 1% 3% 7% 9% 8% 2% 7% 5% 2% 5% 5% 2% 1%
Tookohtade loomine ja
tooturg 5% 4% 10% 3% 2% 13% 8% 6% 6% 4% 2% 5% 2% 2% 17% 4% 6% 4%
Kultuur ja traditsioonide
sdilitamine 4% 11% 4% 7% 2% 4% 5% 4% 5% 4% 4% 5% 4% 7% 2% 3% 11% 5%
Perekond

3% 4% 1% 1% 3% 4% 3% 6% 6% 2% 4% 6% 7% 3% 3% 6% 7% 6%
Sotsiaalvaldkond

2% 0% 2% 7% 0% 3% 2% 6% 4% 4% 2% 5% 7% 1% 3% 6% 2% 0%
Eakad

2% 4% 3% 0% 0% 2% 1% 3% 3% 2% 4% 4% 2% 8% 3% 5% 5% 2%
Liiklus

1% 0% 0% 0% 8% 2% 3% 2% 3% 1% 0% 5% 6% 2% 3% 1% 1% 0%
Tehnoloogia ja internet

2% 0% 1% 4% 0% 1% 1% 1% 7% 2% 0% 5% 3% 4% 6% 2% 2% 2%
Hariduse vaartustamine

3% 0% 3% 1% 2% 1% 1% 3% 2% 4% 0% 4% 5% 2% 2% 3% 2% 3%
Tervislikud eluviisid

3% 2% 1% 0% 2% 7% 1% 2% 3% 0% 1% 3% 3% 4% 3% 2% 2% 3%
Tervis

2% 2% 3% 1% 5% 3% 2% 4% 4% 5% 3% 1% 3% 1% 2% 2% 5% 1%
Transport ja teed

2% 0% 2% 1% 2% 2% 3% 2% 4% 1% 1% 4% 3% 0% 8% 3% 6% 2%
Loodusvarade
kasutamine 3% 1% 3% 3% 3% 5% 4% 0% 3% 2% 1% 3% 1% 3% 3% 3% 0% 2%
Haridus ja teadus uldiselt

1% 5% 3% 1% 0% 2% 3% 1% 1% 4% 2% 4% 4% 4% 2% 1% 2% 2%
Rahvus ja keel

1% 2% 6% 1% 0% 1% 1% 2% 1% 0% 3% 4% 3% 1% 2% 1% 7% 0%
Uhistransport

1% 2% 1% 3% 2% 2% 2% 1% 1% 5% 4% 2% 1% 1% 0% 2% 1% 1%
Turism

1% 0% 0% 1% 6% 6% 3% 3% 0% 0% 4% 2% 0% 1% 0% 2% 2% 2%
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Seadused ja maksud
2% 2% 0% 1% 0% 2% 1% 3% 3% 5% 0% 0% 2% 0% 3% 3% 5% 2%
Loomad
2% 0% 0% 3% 3% 3% 2% 0% 1% 2% 0% 2% 1% 1% 0% 2% 4% 0%
Avalik kord ja turvalisus
1% 2% 0% 0% 0% 1% 1% 0% 2% 0% 3% 1% 1% 2% 0% 2% 4% 1%
Majanduslanguse
leevendamine 1% 0% 3% 1% 0% 1% 0% 2% 2% 0% 1% 2% 1% 0% 2% 0% 0% 0%
Tabel 1.2: Teemad ja probleemi méode
Mina, minu Uhiskonna
kodu, vahetu | Kogukond, Riikide- probleem Eiole
Teema keskkond vald, linn Eesti Gldiselt | vaheline laiemalt tuvastatav
Kodanikuiihiskond, tGhistegevus ja koost6o 1% 51% 40% 2% 7% 0% 692
Vaartused 4% 25% 63% 0% 8% 0% 376
Ettevotlus 0% 76% 22% 2% 0% 0% 341
Vaba aeg, sport 2% 76% 21% 0% 1% 0% 318
Piirkondlik areng 1% 80% 17% 0% 2% 0% 208
Maaelu 3% 66% 23% 1% 7% 0% 205
Elukeskkond 8% 57% 27% 0% 8% 0% 203
Loodushoid 7% 35% 33% 0% 25% 0% 201
Elukestev- ja alternatiivope 2% 34% 50% 0% 13% 0% 170
Riiki ja riigi maine, Gldine 5% 35% 35% 1% 23% 1% 169
Haridusslsteem 2% 26% 45% 0% 26% 2% 165
Noored 4% 37% 37% 1% 22% 0% 164
Poliitiline kultuur 2% 26% 53% 5% 10% 3% 149
Lapsed 3% 51% 34% 2% 9% 0% 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus 5% 50% 39% 0% 6% 0% 141
Vabatahtlik t66, MTU-d 7% 50% 31% 0% 9% 1% 132
Tookohtade loomine ja tooturg 7% 65% 25% 0% 3% 0% 131
Kultuur ja traditsioonide sdilitamine 7% 44% 22% 0% 26% 0% 122
Perekond 6% 32% 38% 0% 24% 1% 109
Sotsiaalvaldkond 10% 40% 21% 0% 29% 2% 85
Eakad 16% 23% 30% 0% 29% 1% 79




Liiklus 6% 31% 42% 0% 20% 2% 74
Tehnoloogia ja internet 16% 29% 24% 0% 30% 1% 68
Hariduse vaartustamine 9% 40% 33% 0% 17% 1% 66
Tervislikud eluviisid 6% 52% 28% 0% 13% 0% 65
Tervis, lldine 9% 37% 28% 0% 27% 0% 63
Transport ja teed, Uldine 7% 64% 17% 0% 11% 1% 63
Loodusvarade kasutamine 2% 76% 17% 0% 5% 0% 62
Haridus ja teadus uldiselt 0% 83% 17% 0% 0% 0% 60
Rahvus ja keel 8% 73% 15% 0% 4% 0% 58
Uhistransport 6% 46% 21% 0% 26% 1% 53
Turism 2% 36% 49% 6% 8% 0% 45
Seadused, maksud 3% 57% 17% 0% 20% 3% 40
Avalik kord ja turvalisus 3% 29% 56% 1% 9% 1% 35
Loomad 0% 38% 60% 0% 3% 0% 27
Majanduslanguse leevendamine 17% 50% 6% 0% 17% 11% 24
Muud teemad 6% 49% 30% 1% 13% 1% 18
Kokku 6% 49% 30% 1% 13% 1% | 2524
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Tabel 1.3 : Teemad ja lahendajad

© S

= © O o 2

n = O Q S

sl 3B 5 3 2

] 2 3 5 S g

5 3| 9% E 2 S
£ gl 2g 3 = s 5

Teema = — o o ~ & D = =z
Kodanikulihiskond, tihistegevus ja
koostdo 68% 69% 17% 45% 15% 12% 2% 692
Vaartused 67% 66% 15% 29% 22% 15% 5% 376
Ettevotlus 54% 55% 30% 45% 23% 19% 2% 341
Vaba aeg, sport 66% 67% 13% 46% 12% 13% 4% 318
Piirkondlik areng 57% 60% 15% 51% 22% 16% 3% 208
Maaelu 64% 66% 13% 47% 19% 15% 2% 205
Elukeskkond 63% 64% 19% 54% 18% 14% 4% 203
Loodushoid 64% 63% 19% 45% 19% 12% 5% 201
Elukestev- ja alternatiivope 54% 54% 12% 34% 28% 23% 5% 170
Riiki ja riigi maine, Gldine 49% 57% 15% 33% 37% 21% 5% 169
Haridusslsteem 47% 48% 10% 39% 39% 19% 6% 165
Noored 71% 70% 13% 51% 14% 10% 4% 164
Poliitiline kultuur 41% 45% 9% 30% 44% 26% 3% 149
Lapsed 59% 58% 14% 41% 22% 19% 5% 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja
positiivsus 75% 68% 14% 25% 17% 9% 6% 141
Vabatahtlik t68, MTU-d 75% 77% 30% 44% 15% 6% 4% 132
Tookohtade loomine ja tooturg 51% 50% 24% 44% 28% 21% 2% 131
Kultuur ja traditsioonide sailitamine 62% 69% 18% 34% 22% 9% 7% 122
Perekond 60% 62% 17% 34% 17% 18% 1% 109
Sotsiaalvaldkond 61% 57% 24% 34% 32% 21% 5% 85
Eakad 58% 67% 18% 42% 17% 11% 6% 79
Liiklus 61% 51% 19% 57% 19% 10% 7% 74
Tehnoloogia ja internet 63% 59% 15% 46% 19% 9% 9% 68
Hariduse vaartustamine 52% 50% 5% 32% 35% 30% 0% 66
Tervislikud eluviisid 75% 68% 20% 29% 28% 8% 3% 65
Tervis, Uldine 51% 43% 14% 35% 38% 24% 5% 63
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Transport ja teed, Uldine 35% 38% 11% 52% 19% 21% 6% 63
Loodusvarade kasutamine 58% 60% 19% 42% 36% 18% 2% 62
Haridus ja teadus uldiselt 45% 40% 10% 38% 25% 25% 8% 60
Rahvus ja keel 67% 66% 22% 28% 36% 16% 3% 58
Uhistransport 53% 43% 28% 64% 9% 17% 0% 53
Turism 56% 64% 29% 53% 22% 9% 4% 45
Seadused, maksud 35% 33% 23% 35% 58% 15% 0% 40
Avalik kord ja turvalisus 51% 54% 6% 31% 29% 20% 6% 35
Loomad 67% 70% 15% 33% 19% 19% 4% 27
Majanduslanguse leevendamine 58% 63% 29% 42% 54% 8% 4% 24
Muud teemad 56% 44% 6% 17% 0% 22% 22% 18
Kokku 58% 59% 16% 40% 22% 16% 4% 2524
Tabel 1. 4 : Teemad ja lahenduse tiiiibid
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Kodanikuihiskond, thistegevus ja
koostdo 36% 68% 8% 23% 2% 12% 14% 2% 6% 3% 3% 1% 692
Vaartused 32% 81% 12% 16% 1% 7% 17% 2% 13% 1% 3% 3% 376
Ettevotlus 55% 59% 13% 23% 4% 36% 23% 2% 10% 2% 1% 1% 341
Vaba aeg, sport 44% 67% 5% 30% 0% 14% 14% 0% 6% 3% 2% 2% 318
Piirkondlik areng 37% 68% 11% 21% 1% 29% 8% 2% 10% 2% 1% 3% 208
Maaelu 38% 64% 9% 28% 3% 11% 7% 1% 9% 3% 2% 2% 205
Elukeskkond 30% 54% 12% 54% 3% 6% 5% 3% 8% 1% 1% 3% 203
Loodushoid 34% 68% 13% 28% 10% 11% 8% 3% 11% 2% 3% 3% 201
Elukestev- ja alternatiivope 37% 73% 12% 10% 0% 9% 40% 2% 5% 1% 1% 3% 170
Riiki ja riigi maine, ldine 31% 70% 20% 24% 1% 13% 14% 5% 16% 2% 1% 1% 169
Haridusslsteem 30% 69% 23% 10% 1% 6% 30% 1% 6% 1% 4% 4% 165




Noored 38% 77% 7% 12% 0% 11% 20% 1% 9% 2% 1% 3% 164
Poliitiline kultuur 20% 70% 41% 10% 5% 4% 11% 7% 29% 1% 1% 2% 149
Lapsed 45% 67% 14% 16% 0% 8% 13% 1% 6% 1% 1% 4% 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja

positiivsus 18% 83% 9% 9% 1% 6% 11% 1% 2% 1% 2% 4% 141
Vabatahtlik t66, MTU-d 43% 64% 8% 18% 5% 17% 21% 2% 5% 2% 3% 1% 132
Tookohtade loomine ja tooturg 48% 55% 15% 18% 3% 41% 30% 2% 1% 5% 2% 0% 131
Kultuur ja traditsioonide sailitamine 34% 63% 6% 14% 0% 9% 12% 3% 9% 2% 5% 3% 122
Perekond 27% 82% 15% 10% 0% 8% 14% 2% 6% 2% 0% 0% 109
Sotsiaalvaldkond 39% 66% 17% 15% 2% 15% 15% 0% 9% 4% 1% 4% 85
Eakad 43% 60% 13% 11% 1% 14% 14% 1% 5% 8% 1% 5% 79
Liiklus 51% 62% 22% 37% 5% 11% 8% 3% 4% 3% 1% 1% 74
Tehnoloogia ja internet 62% 44% 15% 6% 2% 21% 16% 2% 15% 2% 3% 4% 68
Hariduse vaartustamine 24% 94% 21% 12% 2% 6% 41% 2% 9% 0% 0% 0% 66
Tervislikud eluviisid 25% 79% 15% 25% 0% 14% 20% 0% 5% 2% 3% 3% 65
Tervis, Uldine 44% 70% 18% 14% 0% 8% 16% 3% 13% 2% 2% 0% 63
Transport ja teed, tldine 40% 35% 16% 46% 2% 18% 10% 8% 3% 0% 2% 5% 63
Loodusvarade kasutamine 53% 53% 16% 23% 15% 31% 5% 7% 16% 2% 2% 0% 62
Haridus ja teadus uldiselt 30% 73% 10% 7% 2% 13% 35% 0% 8% 0% 3% 3% 60
Rahvus ja keel 31% 76% 12% 7% 2% 2% 21% 19% 9% 0% 2% 3% 58
Uhistransport 60% 42% 11% 36% 0% 17% 4% 0% 2% 0% 0% 0% 53
Turism 49% 44% 4% 31% 2% 24% 13% 2% 4% 0% 4% 2% 45
Seadused, maksud 20% 48% 63% 13% 18% 15% 18% 3% 13% 3% 0% 0% 40
Avalik kord ja turvalisus 23% 74% 26% 40% 0% 0% 11% 6% 9% 0% 0% 3% 35
Loomad 37% 67% 19% 22% 4% 4% 4% 4% 4% 0% 4% 0% 27
Majanduslanguse leevendamine 42% 58% 29% 21% 13% 42% 29% 4% 17% 8% 0% 0% 24
Muud teemad 17% 44% 6% 0% 0% 6% 6% 0% 0% 0% 17% 22% 18
Kokku 34% 65% 12% 19% 2% 16% 13% 2% 7% 2% 2% 3% 2524
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Tabel 1. 5: Teemad ja ressurss
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Kodanikulihiskond, tihistegevus ja
koost66 68% 14% 29% 24% 44% 14% 6% 9% 1% 692
Vaartused 65% 11% 21% 22% 57% 15% 6% 7% 4% 376
Ettevotlus 60% 21% 48% 18% 53% 20% 9% 8% 1% 341
Vaba aeg, sport 75% 13% 35% 25% 46% 12% 7% 6% 3% 318
Piirkondlik areng 66% 16% 42% 28% 33% 28% 7% 5% 4% 208
Maaelu 64% 8% 27% 22% 37% 21% 6% 14% 3% 205
Elukeskkond 66% 18% 31% 25% 37% 14% 7% 6% 3% 203
Loodushoid 63% 13% 29% 18% 44% 19% 7% 8% 4% 201
Elukestev- ja alternatiivope 60% 18% 31% 22% 66% 16% 7% 8% 4% 170
Riiki ja riigi maine, Gldine 54% 13% 22% 24% 45% 24% 11% 12% 5% 169
Haridusslsteem 50% 18% 27% 21% 53% 16% 7% 13% 4% 165
Noored 81% 17% 35% 19% 53% 15% 3% 4% 3% 164
Poliitiline kultuur 42% 15% 11% 16% 36% 38% 13% 10% 3% 149
Lapsed 63% 14% 38% 18% 50% 12% 7% 10% 4% 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja
pos. 55% 8% 19% 16% 58% 9% 6% 5% 4% 141
Vabatahtlik t68, MTU-d 86% 16% 26% 28% 55% 6% 2% 2% 2% 132
Tookohtade loomine ja tooturg 45% 18% 41% 22% 47% 17% 14% 14% 0% 131
Kultuur ja traditsioonide sailitamine 69% 11% 23% 17% 39% 12% 6% 12% 3% 122
Perekond 63% 7% 22% 14% 40% 16% 11% 10% 1% 109
Sotsiaalvaldkond 58% 24% 44% 21% 41% 24% 2% 11% 5% 85
Eakad 63% 19% 30% 19% 37% 13% 8% 9% 6% 79
Liiklus 50% 18% 47% 38% 42% 18% 10% 7% 3% 74
Tehnoloogia ja internet 62% 9% 32% 16% 54% 16% 3% 3% 3% 68
Hariduse vaartustamine 59% 17% 29% 24% 76% 12% 8% 9% 0% 66
Tervislikud eluviisid 62% 12% 26% 26% 62% 8% 3% 8% 3% 65




Tervis, Uldine 52% 16% 37% 14% 48% 22% 6% 10% 0% 63
Transport ja teed, tldine 40% 14% 43% 16% 33% 19% 10% 11% 8% 63
Loodusvarade kasutamine 69% 16% 39% 13% 61% 40% 10% 2% 2% 62
Haridus ja teadus Uldiselt 53% 27% 37% 17% 53% 17% 10% 15% 3% 60
Rahvus ja keel 67% 22% 24% 9% 43% 16% 19% 7% 3% 58
Uhistransport 40% 9% 51% 40% 30% 15% 11% 11% 0% 53
Turism 44% 16% 40% 20% 36% 18% 9% 13% 2% 45
Seadused, maksud 23% 8% 13% 13% 30% 20% 15% 23% 3% 40
Avalik kord ja turvalisus 57% 26% 23% 34% 29% 11% 9% 9% 3% 35
Loomad 85% 11% 26% 33% 33% 15% 15% 0% 0% 27
Majanduslanguse leevendamine 63% 17% 42% 29% 38% 38% 8% 8% 0% 24
Muud teemad 50% 0% 6% 0% 11% 17% 17% 17% 22% 18
Kokku 63% 15% 31% 23% 41% 20% 9% 8% 4% 2524
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Tabel 1.6 : teemad, majanduskriis ja Euroopa Liit

Mainitud

Teema majanduskriis Mainitud EL N

Kodanikuiihiskond, tGhistegevus ja koost6o 3% 6% 692
Vaartused 2% 5% 376
Ettevotlus 6% 11% 341
Vaba aeg, sport 1% 4% 318
Piirkondlik areng 1% 7% 208
Maaelu 1% 2% 205
Elukeskkond 1% 4% 203
Loodushoid 0% 4% 201
Elukestev- ja alternatiivope 2% 5% 170
Riiki ja riigi maine, ildine 4% 10% 169
HaridusslUsteem 1% 2% 165
Noored 0% 5% 164
Poliitiline kultuur 4% 3% 149
Lapsed 4% 3% 144
Stressiga toimetulek, eneseusk ja pos. 4% 1% 141
Vabatahtlik t66, MTU-d 2% 3% 132
Tookohtade loomine ja tooturg 16% 14% 131
Kultuur ja traditsioonide sdilitamine 1% 0% 122
Perekond 1% 1% 109
Sotsiaalvaldkond 14% 8% 85
Eakad 3% 0% 79
Liiklus 0% 10% 74
Tehnoloogia ja internet 0% 3% 68
Hariduse vaartustamine 3% 0% 66
Tervislikud eluviisid 0% 2% 65
Tervis, Uldine 0% 3% 63
Transport ja teed, tldine 2% 19% 63
Loodusvarade kasutamine 2% 5% 62
Haridus ja teadus uldiselt 0% 3% 60
Rahvus ja keel 2% 7% 58
Uhistransport 0% 6% 53
Turism 4% 7% 45
Seadused, maksud 20% 5% 40
Avalik kord ja turvalisus 0% 3% 35
Loomad 0% 0% 27
Majanduslanguse leevendamine 88% 17% 24
Muud teemad 0% 6% 18
Kokku 3% 5% 2524
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LISA 2. Joonised maakondade loikes

Tabel 2.1 Teemad maakondade loikes
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Tabel 2.2 Probleemi moode maakondade l6ikes

Kokku

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru maakond

Jarva maakond

Jégeva maakond

Ladne maakond

Laane-Viru maakond

Parnu maakond

P&lva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi maakond

Virtual

Voru maakond

O -
X

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B Mina, minu kodu, vahetu keskkond B Kogukond, vald, linn
I Eesti Gldiselt M Riikidevaheline (EL, teised riigid)

B Uhiskonna, inimkonna probleem laiemalt
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Tabel 2.3:Lahendajad maakondade IGikes

Kokku

e e L1
S I N I I I I O
Pirnu maakond

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru maakond

Jarva maakond

Jégeva maakond

Ldane maakond

P&lva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi maakond

Virtual

Voru maakond

B Mina N teised isikud W Ettevotted
B KOV M riigiasutused ™ Uldine muutus
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Tabel 2.4: Vajalik ressurss maakondade I6ikes

Kokku

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru maakond

Jarva maakond

Jogeva maakond

Ldane maakond

Laane-Viru maakond

Parnu maakond

P&lva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi maakond

Virtual

Véru maakond

0% 10% 20% 30% 40%

M aeg - vabatahtlik
¥ rahalised vahendid

H teadmised

50% 60% 70% 80% 90% 100%

M 3eg - palgatdo
B mitterahalised materiaalsed vahendid
M poliitikute mojutamine, lobby




Tabel 2.5: Lahendi tiilip maakondade 16ikes

Kokku

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru
maakond

Jarva maakond

Jogeva
maakond

Lddne maakond

Ldane-Viru
maakond

Parnu maakond

Pdlva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi
maakond

Virtual

Voru maakond

30% 40%

20%

0%  10%

M yus, muutunud toode voi teenus

W seaduse, regulatsiooni muutus

¥ ressursi kokkuhoid

™ oskuste juurdetekitamine
poliitilise tahte tekitamine

50% 60% 70% 80% 90% 100%

B hoiakute, kditumise muutus
B muutunud fusiline keskkond
W ressursi juurdetekitamine

7 konflikti lahendamine
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Tabel 2.6: Euroopa Liidu mainimine maakondade I6ikes

Kokku

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru maakond

Jarva maakond

Jogeva maakond

Ladne maakond

Ldane-Viru maakond

Parnu maakond

P&lva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi maakond

virtual

V&ru maakond

80%

HEi ®Jah

90%

100%
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Tabel 2.7: Majanduslanguse mainimine maakondade I6ikes

Kokku

Harju maakond

Hiiu maakond

Ida-Viru maakond

Jarva maakond

Jogeva maakond

Ladne maakond

Ldane-Viru maakond

Parnu maakond

P&lva maakond

Rapla maakond

Saare maakond

Tallinn

Tartu linn

Tartu maakond

Valga maakond

Viljandi maakond

Virtual

V&ru maakond

90%

HEi ®Jah

100%
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LISA 3. Analiiiisi alusinfo

Tabel 3.1: Esialgsed teemad

N % responses % cases
3.1.2. ... koostd6 kogukonnas 277 4.7% 11.0%
3.1. Uhistegevus ja koostd6 268 4.6% 10.6%
2.1. Maaelu 205 3.5% 8.1%
3.3. Aktiivsus kohalikul tasandil 197 3.4% 7.8%
5.1. Vaartused 151 2.6% 6.0%
10.2. Sisukas vaba aeg 141 2.4% 5.6%
2.1.1. ... ettevotlus maal 136 2.3% 5.4%
4.3.1. ... elukestev Ope 135 2.3% 5.3%
1.2. T6okohtade loomine, t66turg 131 2.2% 5.2%
5.1.1. ... hoolivus, avatus, sallivus 127 2.2% 5.0%
2.1.2. ... vaba aja tegevused maal 118 2.0% 4.7%
2. Piirkondlik areng 103 1.8% 4.1%
13.3.2. ... valitsemiskultuur 101 1.7% 4.0%
8.1.2. ... usk endasse, usaldus, positiivsus 97 1.7% 3.8%
1.1.1. ... arendamine 88 1.5% 3.5%
5.3. Ajaloo ja traditsioonide hoidmine 81 1.4% 3.2%
1.1. Ettevotlus 80 1.4% 3.2%
2.2. Inimeste liikkumine, plsimine 78 1.3% 3.1%
6.3.3. ... heakord 72 1.2% 2.9%
5.1.2. ... loovus, innovatsioon 69 1.2% 2.7%
10.1. Sport 68 1.2% 2.7%
3.1.3. ... koost6o avaliku sektoriga 67 1.1% 2.7%
3.2. Rahastamine 67 1.1% 2.7%
4.1. Traditsiooniline haridussiisteem 67 1.1% 2.7%
4.4. Hariduse vaartustamine 66 1.1% 2.6%
6.3.1. ... priigimajandus 66 1.1% 2.6%
8.2.3. ... tervislikud eluviisid 65 1.1% 2.6%
6.2. Loodushoid, looduskaitse 62 1.1% 2.5%
6.4.1. ... loodusvaartused 62 1.1% 2.5%
3.4.3. ... vabatahtlik t66 61 1.0% 2.4%
13.1.1. ... riigi maine 61 1.0% 2.4%
6.3.4. ... planeerimine, arendamine 59 1.0% 2.3%
9.3. Lapsed 59 1.0% 2.3%
9.4.1. ... Ghiskondlik aktiivsus 59 1.0% 2.3%
4, Haridus, teadus 54 0.9% 2.1%
10. Vaba aeg 54 0.9% 2.1%
9.3.2. ... areng 53 0.9% 2.1%
9.4. Noored 53 0.9% 2.1%
9.4.2. ... ajakasutus 53 0.9% 2.1%
9.5.1. ... eluterve vanadus, rakendamine 53 0.9% 2.1%
11.1. Uhistransport 53 0.9% 2.1%
4.1.1. ... pohi- ja gimnaasiumiharidus 51 0.9% 2.0%
13.1.2. ... KOV maine 50 0.9% 2.0%
13.3.3. ... vGimu ldhendamine rahvale 48 0.8% 1.9%
6.4.3. ... sdastlik eluviis 46 0.8% 1.8%
9.2.2. ... perevaartused 46 0.8% 1.8%
1.4. Turism 45 0.8% 1.8%
8.1.1. ... stressiga toimetulek 45 0.8% 1.8%
6.4.2. ... teadlikkuse kasv 44 0.8% 1.7%
5.1.4. ... meedia roll 42 0.7% 1.7%
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1.1.3. ... vdikeettevGtlus 40 0.7% 1.6%
6.3. Elukeskkond 40 0.7% 1.6%
11.4. Teed 40 0.7% 1.6%
1.1.2. ... loodusséaastlik ettevotlus 39 0.7% 1.5%
3.4.2. ... MTU-de areng ja koost66 39 0.7% 1.5%
4.1.4. ... koolivaline koost6o 38 0.6% 1.5%
12. Tehnoloogia 36 0.6% 1.4%
5.2.2. ... eri rahvuste ldhendamine 35 0.6% 1.4%
6.4. Teadmised, hoiakud 34 0.6% 1.3%
6. Keskkond, loodus 32 0.5% 1.3%
12.3. Interneti levik 32 0.5% 1.3%
1.1.4. ... ettevétlusharidus 30 0.5% 1.2%
9.3.1. ... lastehoid 30 0.5% 1.2%
13. Riik ja KOV 30 0.5% 1.2%
6.1. Loodusvarade kasutamine 29 0.5% 1.1%
11.2.1. ... jalgrattad 29 0.5% 1.1%
3.4. Vabatahtlikud 28 0.5% 1.1%
5.4. Kunsti ja kultuuri kdekaik 28 0.5% 1.1%
13.2.3. ... turvalisus, kuritegevus 26 0.4% 1.0%
4.3. Haridusslisteemi viline 25 0.4% 1.0%
7.2. Toimetulek 25 0.4% 1.0%
1.3. Majanduslanguse leevendamine 24 0.4% 1.0%
9.2.3. ... peresuhted 24 0.4% 1.0%
9.4.3. ... pisimine kodukohas 24 0.4% 1.0%
9.5.2. ... elukvaliteet, hoolekanne 24 0.4% 1.0%
11. Transport 24 0.4% 1.0%
5.1.3. ... eetika 22 0.4% 0.9%
9. Pere 22 0.4% 0.9%
13.4.2. ... digusloome, seadused 22 0.4% 0.9%
5. Kultuur 21 0.4% 0.8%
5.2. Rahvus, keel 20 0.3% 0.8%
11.3.1. ... liikluskorraldus 20 0.3% 0.8%
2.3. Piirkondade Uhtlane areng 19 0.3% 0.8%
6.5.2. ... lemmikloomade pidamine 18 0.3% 0.7%
7.1. Erivajadustega inimesed 18 0.3% 0.7%
7.2.1. ... t66tud 18 0.3% 0.7%
8. Tervis 18 0.3% 0.7%
8.2.1. ... arstiabi 18 0.3% 0.7%
8.2.4. ... tervisekaitse 18 0.3% 0.7%
9.2. Perekond 18 0.3% 0.7%
9.5. Eakad 18 0.3% 0.7%
14. Muud teemad 18 0.3% 0.7%
3.1.1. ... valdadevaheline koost66 17 0.3% 0.7%
7. Sotsiaalvaldkond 17 0.3% 0.7%
8.1. Vaimne tervis 17 0.3% 0.7%
13.4.1. ... maksusisteem 17 0.3% 0.7%
13.3.1. ... usaldus 16 0.3% 0.6%
6.1.3. ... energiatootmine 15 0.3% 0.6%
11.3.3. ... liiklusohutus 15 0.3% 0.6%
3.4.1. ... heategevus 14 0.2% 0.6%
13.1.3. ... Eesti visioon 14 0.2% 0.6%
2.4. Haldusreform 13 0.2% 0.5%
3. Kodanikuihiskond 13 0.2% 0.5%
4.3.2. ... alternatiivGpe 13 0.2% 0.5%
4.1.3. ... kutseharidus 12 0.2% 0.5%
6.1.2. ... mets 12 0.2% 0.5%
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7.2.3. ... vdhekindlustatud pered 12 0.2% 0.5%
13.2.4. ... seadustest kinnipidamine, avalik kord 12 0.2% 0.5%
4.1.2. ... kbrgharidus 11 0.2% 0.4%
13.3. Juhtimisviis 11 0.2% 0.4%
6.5.1. ... loomakaitse 10 0.2% 0.4%
8.2. Fuusiline tervis 10 0.2% 0.4%
12.1. e-riik 10 0.2% 0.4%
12.2. e-Bpe 10 0.2% 0.4%
9.2.1. ... pdlvkondade I6he 9 0.2% 0.4%
11.2. Kergliiklus 9 0.2% 0.4%
6.3.2. ... 0hu puhtus 8 0.1% 0.3%
11.3. Liiklus 8 0.1% 0.3%
13.3.4. ... korruptsiooniga vO@itlemine 8 0.1% 0.3%
5.2.3. ... vahemuste kultuur ja keel 7 0.1% 0.3%
6.5. Loomad 7 0.1% 0.3%
9.1. Eluase 7 0.1% 0.3%
9.3.3....17ive 7 0.1% 0.3%
4.2. Teadus 6 0.1% 0.2%
6.1.1. ... meri 6 0.1% 0.2%
13.2.1. ... riigikaitse 6 0.1% 0.2%
7.2.2. ... kodutud 5 0.1% 0.2%
11.3.2. ... parkimine 5 0.1% 0.2%
13.1. Maine ja tulevik 5 0.1% 0.2%
8.2.2. ... tdiend- ja alternatiivravi 4 0.1% 0.2%
13.2.2. ... diguskaitse 4 0.1% 0.2%
4.1.5. ... koolivagivald, koolikiusamine 3 0.1% 0.1%
13.2. Kaitse, kord 3 0.1% 0.1%
11.2.2. ... rollerid 2 0.0% 0.1%
13.4. Juhtimisvahendid 1 0.0% 0.0%
Total 5858 100.0% 232.1%
Tabel 3.2: Esialgsed kategooriad

N % responses % cases
3. Kodanikuuhiskond, Ghistegevus (koond) 728 16.1% 29.1%
2. Piirkondlik areng (koond) 591 13.1% 23.6%
5. Kultuur ja vaartused (koond) 503 11.1% 20.1%
9. Pere (koond) 404 9.0% 16.1%
6. Keskkond ja loodus (koond) 389 8.6% 15.5%
1. Majandus ja ettevotlus (koond) 373 8.3% 14.9%
4. Haridus (koond) 369 8.2% 14.7%
13. Riik ja KOV (koond) 334 7.4% 13.3%
8. Tervis (koond) 247 5.5% 9.9%
10. Vaba aeg (koond) 239 5.3% 9.5%
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11. Transport (koond) 168 3.7% 6.7%
7. Sotsiaalvaldkond (koond) 85 1.9% 3.4%
12. Tehnoloogia (koond) 83 1.8% 3.3%
Kokku 4513 100.0% 180.1%
Tabel 3.3: Koondatud teemad

N % responses % cases
7. Kodanikuihiskond, tihistegevus ja koostdo 692 13.5% 27.4%
13. Vaartused 376 7.3% 14.9%
1. Ettevotlus 341 6.7% 13.5%
28. Vaba aeg, sport 318 6.2% 12.6%
5. Piirkondlik areng 208 4.1% 8.2%
6. Maaelu 205 4.0% 8.1%
18. Elukeskkond 203 4.0% 8.0%
17. Loodushoid 201 3.9% 8.0%
11. Elukestev- ja alternatiivdpe 170 3.3% 6.7%
33. Riiki ja riigi maine, Uldine 169 3.3% 6.7%
10. Haridusslisteem 165 3.2% 6.5%
26. Noored 164 3.2% 6.5%
35. Poliitiline kultuur 149 2.9% 5.9%
25. Lapsed 144 2.8% 5.7%
22. Stressiga toimetulek, eneseusk ja positiivsus 141 2.8% 5.6%
8. Vabatahtlik t66, MTU-d 132 2.6% 5.2%
2. Tookohtade loomine ja tooturg 131 2.6% 5.2%
15. Kultuur ja traditsioonide sailitamine 122 2.4% 4.8%
24. Perekond 109 2.1% 4.3%
20. Sotsiaalvaldkond 85 1.7% 3.4%
27. Eakad 79 1.5% 3.1%
31. Liiklus 74 1.4% 2.9%
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32. Tehnoloogia ja internet 68 1.3% 2.7%
12. Hariduse vaartustamine 66 1.3% 2.6%
23. Tervislikud eluviisid 65 1.3% 2.6%
29. Transport ja teed, lldine 63 1.2% 2.5%
21. Tervis, lldine 63 1.2% 2.5%
16. Loodusvarade kasutamine 62 1.2% 2.5%
9. Haridus ja teadus Uldiselt 60 1.2% 2.4%
14. Rahvus ja keel 58 1.1% 2.3%
30. Uhistransport 53 1.0% 2.1%
4. Turism 45 0.9% 1.8%
36. Seadused, maksud 40 0.8% 1.6%
34. Avalik kord ja turvalisus 35 0.7% 1.4%
19. Loomad 27 0.5% 1.1%
3. Majanduslanguse leevendamine 24 0.5% 1.0%
37. Muud teemad 18 0.4% 0.7%
Kokku 5125 100.0% 203.1%
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